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Cinegék rokonai
La­punk elõ­zõ szá­ma­i­ban a ci­negefé­lék Kár­pát-medencé­ben elõ­for­duló fa­ja­it vettük sor­ra, ezúttal pedig a tá­gabb rokonság 
ha­zai képvi­selõ­it mutatjuk be.
A függõ­ci­negé­ket korábban gya­kor­ta a ci­negefé­lék kö­zé sorolták, napja­inkban álta­lá­ban külön csa­ládban emlí­tik õket. A cso
port tagjai kis ter­metû, hegyes csõ­rû ma­da­rak. A ná­lunk is elõ­for­duló függõ­ci­nege (Re­miz pen­du­linus) a folyók és ta­vak 
partján álló fákra szö­vi mesteri fészkét. Ugyancsak különleges fészket ké­szít a korábban szintén a ci­negék kö­zé sorolt 
õszapó (Ae­githa­los cau­da­tus). E fajt különleges fa­roktollai alapján bár­mely ha­zai ma­dár­tól könnyen elkülö­níthetjük. Az 
õszapó jellemzõ­en er­dõkben fészkel, kóbor­lá­sai során azonban csa­pa­ta­i­val más élõ­helyeken is ta­lálkozha­tunk. A ma­napság 
a ti­má­lia­fé­lék kö­zé sorolt bar­kósci­negét (Pa­nu­rus biarmicus) régebben szintén a ci­negefé­lék kö­zött tar­tották szá­mon, más 
szakmunkákban pedig a pa­pa­gájcsõ­rû ci­negék rokonsá­gá­ban (Pa­ra­dox­or­ni­thi­dae) ka­pott helyet. E faj a nádlevelek kö­zé épí­ti 
fészkét, amely – elté­rõ­en a függõ­ci­nege és az õszapó fészké­tõl – felülrõl nyi­tott.
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Az õsz a ma­dár­vonulás ideje. Megannyi ma­dár ké­szülõ­dik, majd indul hosszú útjá­ra, mi pedig remény
kedünk, hogy kö­zülük mind többen vissza­tér­nek hozzánk ta­vasszal. De nem csupán e látvá­nyos 
esemény mi­att vár­juk évrõl évre az õsz bekö­szöntét! Ilyenkor tudjuk meg, hogy az állampolgár­ok 
felajánlá­sá­ból mennyi szemé­lyi jö­vedelemadó 1% gyûlt össze az MME ré­szé­re. Na­gyon fontos for­rás 
ez szá­munkra, hi­szen a folyton változó felté­telrendszerek sûrûjé­ben ez az egyetlen olyan bevé­telünk, 
amelyre biztosan szá­mítha­tunk. Az ily módon szá­munkra jutta­tott összeget ha­gyomá­nyosan a ter­mé
szetvé­delmi szemlé­letfor­má­lás, kör­nyezeti nevelés területén hasznosítjuk. Tesszük ezt azért, mert 
meggyõ­zõ­dé­sünk, hogy tár­sa­dalmi szer­vezetként elsõdleges felada­tunk és felelõssé­günk, hogy aktív 
részt vállaljunk az elkö­vetkezõ nemzedék és a tár­sa­da­lom kör­nyezeti tuda­tossá­gá­nak for­má­lá­sá­ban. 

Ez az 1% alkalmas ar­ra is, hogy segítsé­gé­vel mér­jük tevé­kenysé­günk si­keressé­gét, és ér­zé­keltessük 
a tár­sa­da­lomban betöltött helyünket. A 2003-as évben elért 13 451 422 forint után a legfrissebb infor
má­ci­ók alapján az idei évben 13 416 619 forintot kaptunk az Önök jóvoltá­ból. Kö­szönjük!

Ezt az összeget a sta­tiszti­kák alapján átla­gosan 2500-3000 személy adta össze. De va­jon va­lóban 
csak ennyi ember­nek lenne fontos az a munka, amelyet az MME vé­gez? Nem hinném! Bár né­ha 
szeretnénk azt gondolni, hogy semmi nem lehet fontosabb, mint a sa­ját munkánk, de el kell fogad
nunk, hogy ter­mé­szetvé­delmi cé­lok ér­deké­ben nehezebb mozgósí­ta­ni az embereket, mint példá­ul egy 
betegeket gyógyí­tó intézmény vagy egy állatmenhely ér­deké­ben. Külö­nös „ver­seny” ez, ahol a tét 
nem csupán a megszerezhetõ összeg nagysá­ga, ha­nem az, hogy a szer­vezet által vállalt felada­tokhoz 
lesz-e biztos háttér? Ebben a ver­senyben tagja­ink jelesre vizsgáztak, hi­szen az 1%-os tá­moga­tás kö­zel 
90%-át tagtár­sa­ink juttatták szá­munkra. Ezt külön kö­szönjük!

Tagja­ink szá­ma a csa­lá­di ta­gokkal együtt má­ra már megha­ladja a 8400 fõt, és ez a szám ör­vendete
sen nö­vekszik. A ma­gyar la­kosság kö­zel 50%-a senki­nek nem adja oda adója 1%-át, noha mindössze 
évente egy per­cet kellene az ügyre for­dí­ta­nia. Kér­jük, segítsen nekünk abban, hogy ebbõl a tö­megbõl 
mi­nél többen gondolják úgy Önökhöz ha­sonlóan, hogy ezzel az egy percnyi gesztussal minket tá­mo
gatnak. Mi pedig ígér­jük, hogy az egy per­ces gesztusért cseré­be egész éven át ér­té­kes progra­mokat 
és ki­kapcsolódást biztosí­tunk. 

Horváth Zsolt

Barkóscinege
Hosszú, okker- vagy 
vörösbarna farok; az öreg 
hím jellegzetes fekete barkót 
visel, feje hamuszürke, csõre 
élénk narancssárga

Fiatal hím: 
a barkó még 
fejletlen, 
a csõr sárga

Fiatal tojó: a csõr 
feketés vagy 
szürkésbarna

A törzsalak 
(ssp. caudatus) 
öreg példányainak 
feje fehér

Öreg tojó: a fejtetõ 
szürkésbarna vagy 
barnásfehér; nincs 
fekete bajuszsávja

Õszapó
Hosszú fekete farok 
(a szélsõ tollak fehérek). 
A test fehér, fekete és 
rózsaszínes árnyalatú. 
Az europaeus alfaj fején 
sötét sáv húzódik

Kö­szön­jük felaján­lását!

Függõcinege
Öreg hím: a 
fejen széles 
„álarc”, a hát 
mély gesztenye
színû

Öreg tojó: 
keskenyebb 
„álarc”, a hát 
fakóbb

Fiatal: a fej 
szürkés 
krémszínû
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Tú­zokdürgés 
Meg­fi­gyelé­seink 
egy bi­hari 
dürgõhelyen

A ter­mé­szetvé­delemben mindig nagy szerepe volt az önkénte
sek munká­já­nak. A különbö­zõ felmé­rõ munkák mellett mindig 
akad hadra­fogha­tó ember az aktív ter­mé­szetvé­delmi munkák
hoz is (fé­szekõr­zés, gyûrûzés, odútelepí­tés stb.). Munká­juk 
további igen ér­té­kes ré­szét ké­pezik azok a megfi­gyelé­sek és 
az azokból szár­ma­zó ada­tok, amelyeket az élõ­helyeket jár­va 
szintén õk szolgáltatnak a ter­mé­szetvé­delmi ismeretek gya­ra
podá­sá­hoz; ez utóbbi tevé­kenység igen ér­té­kes módja, mi­kor 
ezek az infor­má­ci­ók publi­ká­lásra kerülnek és a szakmai kö­zön
ség is ta­nulhat belõ­lük. A Túzokvé­delmi Program ebben az 
évben Veté­si Gabri­ella egyetemi hallga­tó szemé­lyé­ben ka­pott 
segítsé­get, aki szakdolgozat írá­sá­hoz kér­te a program szakmai 
útmuta­tá­sát. A té­ma­ja­vaslat ki­ötlé­se nem okozott komolyabb 
fejtö­rést, hi­szen minden ta­vasszal élénk ér­deklõ­déssel fi­gyelem 
(ha lehetõ­sé­gem engedi, fényké­pezem is) a túzokok életciklu
sá­nak legmozgalma­sabb és leglátvá­nyosabb idõ­sza­kát, a túzok
dür­gést. Megfi­gyelé­seim azonban mindig alka­lomszerûek és 
rendszer­telenek voltak, ami pedig nem felel meg a tudomá­nyos 
szintû feldolgozás igé­nyé­nek. Ga­bi jelentkezé­se tehát éppen 
ka­póra jött, hogy egy munka­terv alapján szisztema­ti­kusan fog
lalkozzunk ezzel az igen izgalmas kér­déssel. 

A vizsgá­lat helyszí­né­ül a Bi­ha­ri-sík egyik ha­gyomá­nyos dür­gõ
helyét vá­lasztottuk. Ez a terület Bá­ránd, Sáp, Bi­har­dancshá­za, 
Nagyrá­bé és Bi­har­nagyba­jom települé­sek moza­i­kos tájszer
kezetû (õsgyepek és mezõ­gazda­sá­gi kultúrák válta­kozá­sa) 
ha­tá­rá­ban ta­lálha­tó. Közkeletû nevén ezt a több ezer hektá­ros 
területet Ásványnak nevezik, amelynek ar­cula­ta a vízrende
zé­sek elõtt még alapvetõ­en más volt. Bi­har­dancshá­zá­hoz esik 
legkö­zelebb az Ásvány legma­ga­sabb ki­emelkedé­se, egy kunha

lom (Bé­ka hlm.). Ennek teteje ideá­lis helyszín volt a ma­da­rak 
za­va­rásmentes megfi­gyelé­sé­hez, amelyhez ké­zi­távcsö­vet és 
teleszkópokat használtunk, az eszkö­zök sorát pedig stopper­óra 
és jegyzettömb egé­szí­tette ki. 

A megfi­gyelé­seket 4 hé­ten keresztül 8 alka­lommal a túzokok 
nászidõ­sza­ká­nak derekán, ápri­lisban vé­geztük. Szi­gorúan vé­ve 
a nászidõ­szak ennél lé­nyegesen hosszabb. A ka­ka­sok a té­li idõ
já­rás függvé­nyé­ben már a tél utolsó hónapjá­ban „átöltöznek”, 
nyugalmi ruhá­jukat felcseré­lik a nászidõ­szak dí­szesebb menté
jé­re, és elfoglalják az ismert dür­gõ­helyeket. Tré­ningezõ ka­ka­so
kat ezt kö­vetõ­en már már­ci­us elejé­tõl látha­tunk, de ekkor még 
nem tör­té­nik pár­zás. Meleg ta­va­szon, már­ci­us vé­gén már indul 
a dür­gés fõ idõ­sza­ka, amely eltart ápri­lis vé­gé­ig, má­jus elejé­ig. 
Az ivar­érett tojók zö­me ekkor pár­zik a ka­ka­sokkal, majd a 
dür­gõ­helytõl ki­sebb-na­gyobb tá­volságban elkezdik a fészkelést. 
Azon sem kell azonban csodálkoznunk, hogy dür­gõ túzokka­kas
sal egész má­jusban, de elvétve még júni­usban is ta­lálkozha­tunk. 
Ezeknek a ké­sei dür­gé­seknek igen prakti­kus a ma­gya­rá­za­ta: a 
ka­ka­soknak mindaddig „ké­szültségben” kell ma­radni­uk, amíg 
lehetõ­sé­ge van annak, hogy pár­zásra kész tojók felkereshetik 
õket. Az ilyen „ké­sei” tojók álta­lá­ban már sar­júköltésre ké­szül
nek, többnyi­re azért, mert az elsõ fé­szekaljuk va­la­mi­lyen ok 
(ka­szá­lás, ra­ga­dozó, za­va­rás) mi­att megsemmi­sült.

Napszakra vonatkozóan a túzokdür­gés legintenzí­vebb idõ
sza­ka a hajna­li, kora reggeli, délelõtti, va­la­mint a délutá­ni és 
kora esti órákra esik. Minthogy kõ­be vé­sett sza­bá­lyok e tekin
tetben nincsenek, a legmelegebb dé­li órákban is fi­gyeltünk meg 
dür­gõ ka­kast, sõt, irodalmi ada­tok és sa­ját megfi­gyelé­seim sze
rint egyes ma­da­rak dürögnek holdfénynél, illetve a napnyugtát 

5
Madártávlat

kö­vetõ és napkeltét megelõ­zõ (majdnem teljesen sö­tét) idõ­szak
ban is. Az idõ­já­rás a dür­gés intenzi­tá­sát szintén befolyá­solja. 
Mondhatjuk, hogy ápri­lisban nem lehet olyan rossz idõ, hogy a 
ka­ka­sok ne dürögné­nek, de a csendes, mér­sé­kelten meleg, nap
fé­nyes idõ­já­rásban a legélénkebb a ma­da­rak tevé­kenysé­ge. 

A túzokok dür­gé­se tra­di­ci­oná­li­san gyepnö­vényzethez kö­tõ
dik. A Bi­har­ban a dür­gõ­helyek centruma minden területen 
gyepvegetá­ció, de a ka­ka­sok a szomszé­dos kultúrá­kat (ga­bo
na­veté­sek, lucer­na­táblák, uga­rok) is használják. Megfi­gyeltük, 
hogy ápri­lis elején a ka­ka­sok mozgá­sa inkább a gyepekre és 
azokon belül is szûkebb területekre kor­lá­tozódik, míg az idõ elõ
reha­ladtá­val egyre szétszór­tabban foglalnak területet, gyakrab
ban használják a kör­nyezõ kultúrá­kat. Ez összefüggésben van 
azzal, hogy ké­sõbb a fészkek egy ré­sze is itt lé­tesül. (Szakmai 
ber­kekben régóta tudott dolog, hogy a költés megkezdé­sekor 
a ka­ka­sok egy ré­sze – õket nevezzük õr­ka­ka­soknak – a kotló 
tojók kör­nyezeté­ben ma­radnak, de tevõ­legesen nem vesznek 
részt sem a költésben, sem a fi­óka­nevelésben.) A dür­gõ­helyek 
nö­vényzeté­nél fontos annak ma­gassá­ga is, ezért csa­pa­dé­kos 
ta­va­szon, ha a nedvesebb ré­teket ha­mar felveri az ecsetpá­zsit, 
a túzokok a szomszé­dos ala­csonyabb kultúrá­kat keresik fel. 

A ma­da­rak vi­lá­gá­ban a dür­gés (dür­gé­si vi­selkedés) koránt
sem csak a túzokfé­lékre jellemzõ, olyannyi­ra nem, hogy a 
ma­dár­fa­jok jelentõs ré­szé­nél a nászjá­té­kot és a hím egyedek 
„széptevését” is ezzel a foga­lommal jelöljük. A dür­gés minden 
fajnál bonyolult szer­tar­tás, amelynek célja a tojó csa­loga­tá­sa, 
vi­zuá­li­san és/vagy akuszti­kusan megmutatva a hím egyed utód
nemzésre va­ló alkalmassá­gát. Ennek ér­deké­ben a dür­gõ ma­dár, 
az adott faj alka­ti sa­já­tossá­ga­i­ból kö­vetkezõ­en a lehetõ legha
tá­sosabb testtar­tással, jellegzetes mozgással, tánccal, szí­nei, 
dísztolla­i fi­togta­tá­sá­val, er­re az idõ­szakra jellemzõ hangadással, 
esetenként elké­pesztõ­en elváltozta­tott alakkal igyekszik felhív
ni ma­gá­ra az álta­lá­ban szeré­nyebb külsejû tojó fi­gyelmét.

A túzokfé­lék eseté­ben a dür­gés minden fajnál igen látvá­nyos 
nászvi­selkedés, de elté­rõ for­má­ci­ókban zajlik, olyannyi­ra, hogy 
az ti­pi­zá­lásra is módot ad (felröppenõs, futká­rozós, ugrá­ló stb. 
dür­gés). A mi túzokunk (Otis tarda) ka­ka­sa­i­nak dür­gé­se az úgy
nevezett „felfújós” tí­pusba sorolandó. Ennek során az addig 
peckesen lé­pegetõ ivar­érett túzokka­kas egé­szen döbbenetes 

alakváltozá­son megy keresztül. Vi­szonylag egysé­ges irodalmi 
leírás szerint a ka­ka­sok a teljes dür­gésre jellemzõ testhelyzet 
felvé­teléhez a kö­vetkezõ fá­zi­sokon keresztül jutnak el: 1. tol
la­zat ella­zí­tá­sa 2. nyakfelfújás sza­ka­sza (torokzacskójá­ba, 
nyelõ­csö­vé­be levegõt pré­sel). 3. szárnyleengedés és ki­for­dí­tás 
sza­ka­sza (a ka­kas a szár­nya­it kéztõ­ízületnél ki­for­dítja, olyannyi
ra, hogy az alsó fehér tolla­zat szi­romszerûen ki­bomlik). A dür
gõ ma­dár alig ha­sonlít korábbi önma­gá­ra, egész megjelené­se 
ki­bomlott fehér rózsá­ra emlé­keztet, domi­náns szí­ne ekkor a 
fehér, ba­jusztollai a labdá­nyi­ra felfújt torokzacskó mi­att az 
égnek merednek, nya­ká­nak két olda­lán ké­kes sá­vokban elõ­tûnik 
a nyak bõ­re. A teljes dür­gésbe átváltott ka­kas ezt kö­vetõ­en 
ide-oda, illetve har­mad- vagy negyedfor­dula­tokkal kör­be-kör
be ti­peg, közben ki­for­dí­tott szár­nyai fel és alá himbá­lóznak. 
Na­gyon ér­dekes, hogy a felfújt torokzacskó mindezen rázkódó 

Tú­zokdürgés 
Meg­fi­gyelé­seink 
egy bi­hari 
dürgõhelyen ©
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széptevés közben kö­zelrõl jól hallha­tó buffa­nó hangot hallat. 
Ezt a hi­hetetlen és sza­vakkal nehezen ér­zé­keltethetõ alakvál
tozást azonban csak az ivar­érett, 4-5. életévüket már elért 
ka­ka­sok tudják produkálni. A fenti­ekben emlí­tett 3 pontos 
leírás azonban meglehetõ­sen leegyszerûsí­tett ké­pe az öreg 
ka­ka­sok nászvi­selkedé­sé­nek. A klasszi­kus mozdulatsoron kí­vül 
több olyan átmeneti for­ma és testtar­tás van, amelyek a nász
idõ­szakban lé­võ ka­ka­sokra éppen olyan jellemzõk. Többször 
megfi­gyelhettük, hogy a teljes dür­gé­si pózból né­mi­leg „vissza­en
gedett” ka­kas jellegzetes szárnytar­tással, de továbbra is felfújt 
nyakkal, si­etõs léptekkel odébb megy, majd ismét dürögni kezd. 
A teljes dür­gésben eltöltött idõk mé­ré­se során is ta­láltunk meg
lepõ dolgokat, elté­ré­seket az irodalmi közlé­sekhez ké­pest. Az 
öreg ka­ka­sok teljes dür­gésben eltöltött ideje kapcsán álta­lá­ban 
1-8 perc kö­zötti idõt mér­tünk, de több alka­lommal 10 per­cen 
túli, sõt 20 per­cet megha­la­dókat is. Az igen hosszú ideig dür­gõ 
(azt esetleg né­hány „nyakfelfújt” meneteléssel megsza­kí­tó) 
ka­ka­sok eseté­ben azt azonban el kell monda­ni, hogy minden 
esetben láttunk a csá­bí­tó kö­zelé­ben feltûnõ tojót vagy tojókat, 
így azok sti­mulá­ló ha­tá­sa ezekben az esetekben bi­zonyos.

További ér­dekesség a dür­gõ­helyeken feltûnõ fi­a­tal ka­ka­sok 
vi­selkedé­se. Ezek sem tétlenkednek. Dür­gé­si próbálkozá­sa­ik 
az ivar­érett ka­ka­sokhoz ké­pest még csak leegyszerûsí­tett 
„pa­ródi­áknak” hatnak, de így a ma­guk módján már gya­korolnak 
a „felnõtt évekre”. A fi­a­tal ka­ka­sok álta­lá­ban együtt mozog
nak, de elõ­szeretettel tar­tózkodnak egyik-má­sik öreg ka­kas 
kör­nyezeté­ben, és olykor azokhoz ha­sonlóan – szemünknek, 
ér­telmünknek felfogha­tatlan inger ha­tá­sá­ra – egyszerûen egy
másnak esnek és hosszú per­ceken keresztül ci­va­kodnak.

Pár­zás megfi­gyelé­sé­hez ez alka­lommal nem volt szeren
csénk, de korábban már szemta­núja voltam ennek a ritkán 
látha­tó tör­té­nésnek. A dür­gés tulajdonképpeni célja ér­dekessé
gé­ben semmi­vel sem ma­rad el a ma­gá­ról megfeledkezett dür­gõ 
ka­kas látvá­nyá­tól. Ma­gát az eseményt hosszabb-rö­vi­debb ideig 
tar­tó ismer­kedés, a tojó ré­szé­rõl ala­pos szemrevé­telezés elõ­zi 
meg. A már leírt módon ti­pegõ, rázkódó ka­kast a tojó több
ször kör­besé­tálja, olykor-olykor oda­csíp szétálló tolla­za­tá­hoz, 
de volt alkalmam megfi­gyelni, hogy szemügyre veszi a ka­kas 
kloá­ká­já­nak tá­jé­kát is. A kör­bejár­ká­lás nemcsak a tojó ré­szé­rõl 
tör­té­nik, ha­nem a felhevült ka­kas is kö­rözni kezd. Ki­for­dí­tott 
szár­nyá­nak vé­gé­vel la­pogatja a tojó há­tát, vélhetõ­en a tojó er­re 

va­ló reakci­ója mutatja annak pár­zá­si hajlandósá­gát. A kopulá­ció 
gyor­san és – mér­té­künk szerint – meglehetõ­sen draszti­kusan 
zajlik le. A dür­gés csúcspontjá­ra jutott ka­kas a ná­lá­nál lé­nyege
sebb ki­sebb tojót szinte a földbe ti­por­ja, közben annak fejte
tõ­jét és tar­kótá­jé­kát erõs csõr­vá­gá­sokkal ütlegeli; Széll Antal 
(KMNP Ig.) egy alka­lommal 86 ilyen vá­gást szá­molt meg.

A túzokok pár­zá­sá­val kapcsolatban nem mellõzhetõ a többi 
ka­kas sa­já­tos vi­selkedé­sé­nek emlí­té­se. A nászjá­tékba feledke
zett, illetve pár­zá­son „ka­pott” ma­da­rakra a kör­nyé­ken lé­võ 
ka­ka­sok igen ér­dekesen rea­gálnak. A szélrózsa minden irá­nyá
ból, izga­tott testtar­tással, elõ­renyújtott nyakkal, hor­ka­nó han
gok ki­adá­sa közben a pár­hoz rohannak, majd ott leplezetlen 
izga­lommal szemlé­lik az esemé­nyeket (ami­vel olykor ma­gát a 
pár­zást is meghi­úsítják).

A túzokdür­gés egyi­ke ha­zánk leglátvá­nyosabb és legér­de
kesebb ter­mé­szeti jelensé­gé­nek; grandi­ózus jellegét többen a 
szar­vasbõ­gés fensé­gé­hez ha­sonlítják. A túzokok dür­gé­sé­vel és 
nászvi­selkedé­sé­vel kapcsolatban további na­gyon sok ér­dekes kér
dés merül fel. A megfi­gyelé­sek alkalmá­val mindig tör­tént va­la­mi 
ér­dekes dolog, ami az ott töltött órá­kat szinte per­cekre zsugorí
tották. Sajnos itt ter­jedelmi okokból mindezekrõl nem adha­tunk 
részletesen szá­mot, de írá­sunknak nem is ez, mint inkább a 
fi­gyelemfelkeltés volt a célja. Fi­gyelemfelkeltés, de nemcsak a 
dür­gésre, ha­nem ma­gá­ra a túzokra is, amelynek vé­delmét, meg
õr­zé­sé­nek segí­té­sét egyesületünk ki­emelt felada­tá­nak tekinti. 

Motkó Bé­la és Ve­té­si Gabriella
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Ba­rá­ti kör­ben sokszor megfor­dultunk a Szûcs csa­ládnál. Az 
ilyen lá­toga­tá­sok alkalmá­val mindig sokat beszélgettünk a 
rokonság múltjá­ról, köztük a csa­lád va­la­ha volt ta­nyá­já­ról, 
Kar­cag botoná­si ha­tá­rá­ban. Hallgatjuk a Pa­pát; mesé­li fi­a­tal 
évei­nek gazdagsá­gát, közben a poha­ra­kat teletölti, ha­miská
san ka­csint… per­sze tudják, hogy „túzokos” va­gyok, olykor 
megfor­dulok a botoná­son is (a 
ta­nyát már csak az a hét, egy
for­mán nyolcvanéves mar­gi­tai 
tölgyfa jelzi, amelyeket egykor 
az Er­délybõl ér­kezõ Nagyapa 
hozott a zsebé­ben).

Tör­tént egyszer, hogy Pis
ta ba­rá­tom kezembe nyomott 
né­hány felvé­telt, ami a továb
bi böngé­széssel összesen tízre 
egé­szült ki. Háznál nevelt túzo

kok, elvegyülve a gyerekek, felnõttek, apró- és lá­basjószágok 
kö­zött. Ezeket a ma­da­ra­kat kotlós költötte ki, mert a ka­szá­lás
kor ár­ván ma­radt tojá­sokkal va­la­mit kezdeni kellett. Sok túzok 
élt va­la­mi­kor ar­ra­felé (is), má­ra csak né­hány ma­radt. 

A vi­lág dolgai kö­vethetetlen gyor­sa­sággal változnak. Sok 
töprengésre ad okot a túzok jelene, még többre a jö­võ­je. Ér­de

mes ilyenkor ezeket a – Pisti­ék 
komódjá­ban több mint ötven 
évig pi­henõ – ké­peket elõ­ven
ni; kö­zöttük is a kedvencemet, 
amely ma már sokkal több, 
mint egy fénykép; de hogy va­ló
já­ban mi, azt már döntse el 
mindenki ma­ga. Én csak annyit 
mondha­tok: kö­szö­net a ké­pe
kért és az igaz mesé­kért!

Motkó Bé­la

Az ausztri­ai Illmitzben 2004. szeptember 14-18. kö­zött került 
megrendezésre a túzokvé­delmi tudomá­nyos ta­nácskozás, majd 
ezt kö­vetõ­en a túzokvé­delemmel kapcsola­tos egyezmény alá
írói­nak ta­lálkozója. A rendezvénynek a Fer­tõ-ta­vi Nemzeti 
Park Illmitz-i lá­toga­tóközpontja adott helyet, amelyet kócsag
vá­ri (Fer­tõ-Hanság Nemzeti Park Igazga­tósá­ga, Sar­ród) szállá
sunkról 20-25 perc alatt elér­hettünk.

A ma­gyar delegá­ci­ót a szakmi­niszté­ri­um munka­tár­sai, az 
érintett nemzeti par­kok szakemberei és egyesületünk dele
gáltjai alkották. A MME Túzokvé­delmi Programját Fa­tér Imre 
(programvezetõ), Halmos Ger­gõ (ter­mé­szetvé­delmi igazga­tó) 
és Motkó Bé­la (túzokvé­delmi kuta­tó) képvi­selte. 

A szimpózi­um szakér­tõ vendé­gei Európa azon or­szá­ga­i­ból 
ér­keztek, ahol a meglé­võ állomá­nyok még fokozottabb vé­delme 
a cél, vagy pedig a túzok már ki­pusztult, eseti elõ­for­dulá­sú, de 
remény lehet a vissza­telepí­tésre (repatriá­cióra). A vendéglá­tó 
or­szág szakemberei mellett ta­lálkozhattunk spa­nyol, orosz, ukrán, 
tö­rök, szlovák, cseh és né­met kollé­gákkal, de Hor­vátor­szág, Bulgá
ria, az Egyesült Ki­rályság és Ma­cedónia is képvi­seltette ma­gát.

A há­rom na­pos szakmai ta­lálkozó elsõ két napján az elõ­adó
ké volt a fõ szerep, a har­ma­dik na­pon pedig ki­rándulá­son vehet
tünk részt az ausztri­ai, majd a ma­gyar olda­lon.

Az elhangzott elõ­adá­sok egyik gerincét azon beszá­molók 
alkották, amelyek megha­tá­rozó kér­dé­se a faj jelenlegi állomány
ada­ta­i­nak összesí­té­se volt. Ennek alapján a túzok (Otis tarda) 
európai állomá­nya a kö­vetkezõk szerint ala­kul:

Albá­nia: 0, Ausztria: 107-140, Bulgá­ria: 0-10, Hor­vátor­szág: 
nincs adat, Csehor­szág: 1-6, Né­metor­szág: 85, Gö­rögor­szág: 
nincs adat, Ma­gyar­or­szág: 1 300, Ma­cedónia: nincs adat, Mol
dá­via: 0, Por­tugá­lia: 1435, Romá­nia: nincs adat, Oroszor­szág: 
8000-10 000, Szer­bia-Montenegró: 30-36, Szlová­kia: 10, Spa
nyolor­szág: 23 300, Tö­rökor­szág: 700-1200, Egyesült Ki­rály
ság: 0, Ukrajna: 640-850. 

Az összesí­tés szerint a túzok európai állomá­nya: 35 600-
38 500 példány. Ez egy igen ér­dekes adat, ugyanis a tíz évvel 
ezelõtti összesí­téshez ké­pest jelenleg 5000-8000 ma­dár­ral van 
több. A képhez azonban hozzá­tar­tozik, hogy az igen jelentõs 
nö­vekmény jószeri­vel az Ibé­ri­ai-félszi­get túzokpopulá­ci­ói­nak 
erõ­sö­dé­sé­nek kö­szönhetõ. A ki­sebb állomá­nyok létszámcsök
kené­se tovább is tart, honi túzokja­ink összlétszá­ma pedig egy 
évti­zede stagnál.

Az elõ­adá­sok további ré­sze foglalkozott a vé­delmi munkák 
és eredmé­nyek bemuta­tá­sá­val, a veszé­lyeztetõ té­nyezõkkel, 
kuta­tá­si eredmé­nyekkel, mester­sé­ges sza­porí­tás és tar­tás kér
dé­sei­vel.

Vé­gezetül meg kell emlé­keznünk ar­ról, hogy mind a ma­gyar 
(Fer­tõ–Hanság Nemzeti Park), mind az osztrák vendéglá­tók 
(Lebensmi­nisteri­um, Neusiedler See Na­tionalpark) ma­xi­má­li­san 
ki­tettek ma­gukért. A szakmai progra­mok tar­talma­san és jó han
gulatban teltek, a lebonyolí­tás zökkenõ­mentes, a szer­vezés és 
a konferencia ellá­tá­sa pedig minden igényt ki­elé­gí­tõ volt.

Kép­elemzés helyett múltidé­zés

Szomszédolás
A Tú­zok­vé­del­mi Prog­ram mun­katársai Ausztriában
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Egy nem mindennapos megkerü­lési adattal gazdagí­tot­
ta a Madárgyû­rû­zési Központ adatbankját Tóth Tamás 
(Siófok) a közelmúltban, aki 2003 májusában egy frissen 
elgázolt, gyû­rûs gyöngybagoly tetemét találta meg 
Mezõkomárom határában, egy mû­út szélén. Jármû­vek 
által elütött madarakról sajnos elég gyakran érkeznek 
megkerü­lési adatok a Madárgyû­rû­zési Központba, ám 
ez egy olyan gyöngybagoly volt, amelyet a megtalálás 
elõtt 14 évvel 7 hónappal és 28 nappal – már kifejlett 
madárként – gyû­rû­zött Kocsis László (Budapest) Mány 
református templomának tornyában, a megtalálás 
helyétõl 84 km-re. Ez a madár jelenleg a legnagyobb 
életkort megélt gyöngybagoly a hazai madárgyû­rû­zési 
adatbankban.

A madárgyû­rû­zés sokirányú felhasználási terü­letei 
közül az egyik éppen a madarak életkorának meghatá­
rozása. A legnagyobb életkorú madarak természetesen 
kiugró esetek és nem jellemzik a madárfaj átlagos élet­
tartamát, de jól közelí­tik a természetben elérhetõ maxi­
mális életkort. Erre látunk néhány példát a túloldali 
táblázatban.

A madárgyû­rû­zési adatok tartalmazzák a madár 
megkerü­lésének körülményeit is. Ezek feldolgozásával 
következtetni lehet többek között az elhullások legfõbb 
okaira. A gyöngybagoly esetében a hazai madárgyû­rû­
zési adatbázisban jelenleg szereplõ megkerü­lési adatok 
közül 362 vonatkozik elpusztult madárra, ebbõl 150 
egyednél ismert az elhullás körülménye is. Ezek alapján 
a legjelentõsebb elhullási okok az autógázolás (76), a 
hideg okozta rossz kondí­ció (25) és az épü­letnek vagy 
üvegnek ütközés (15). A többi tényezõ már sokkal kisebb 
számban fordul elõ, de még kiemelnénk a 11 lelõtt egye­
det, ami szerencsére mind a korábbi évtizedekbõl szár­
mazó megkerü­lési adat.

Az emberi tényezõk okozta balesetek mellett a 
gyöngybagolyállományra erõs csapást képesek mérni a 
hideg telek, ám a két hatás nem választható szét telje­
sen, mivel az elütés valószí­nû­sége megnövekedhet, ha a 
madár állapota romlik.

Hal­mos Ger­gõ és Karcza Zsolt

Gyöngybagoly-
matuzsá­lem

Madár­gyû­rû­zés, életkor, veszé­lyeztetõ té­nyezõk
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	 	 utol­só meg-­
ma­dár­faj	 kor (gyû­rû­zéskor)	 kerü­lésig el­telt 
	 	 idõ (év-hó-nap)	

Ká­ró­ka­to­na	 pull	 15-7-3	
Fe­hér gó­lya	 pull	 18-0-19	
Bütykös hattyú	 2+	 11-1-21	
Ege­rész­ölyv	 pull	 16-0-21	
Ke­re­csensó­lyom	 1y	 12-3-9	
Szárcsa	 1+	 11-7-3	
Bí­bic	 pull	 10-9-17	
Piroslá­bú cankó	 1+	 17-7-24	
Sze­re­csensirály	 pull	 15-2-2	
Vad­gerle	 1+	 8-11-29	
Balká­ni fa­ko­páncs	 fej	 10-3-23	
Nagy füle­müle	 1y	 8-0-15	
Fe­ke­te rigó	 2y	 9-7-11	
Fülemülesitke	 1+	 10-2-29	
Barátposzáta	 1y	 8-3-13	
Csilpcsalpfüzike	 1y	 7-1-21	
Ba­rátcine­ge	 fej	 8-0-1	
Ve­tési varjú	 fej	 13-4-20	
Se­re­gély	 fej	 10-7-6	

Néhány rekord a Madárgyû­rû­zési Központ adatbankjából. 
A válogatásban csak olyan egyedek szerepelnek, amelyek a 
megkerü­léskor élve lettek befogva vagy a frissen elhullott 
tetemet találták meg (korjelölések: pull: fióka; fej: kifejlett, 
ismeretlen korú; 1y: elsõ naptári évében lévõ; 2y: 2. naptári 

évében lévõ; 1+: elsõ naptári évén túli; 
2+: 2. naptári évén túli madár).

Ismert körülmények között elpusztult gyöngybaglyok 
megkerü­lésének eloszlása

(Forrás: a Madárgyû­rû­zési Központ adatbankja)

A Madárgyûrûzési Központ adatbankjában lévõ, fiókaként jelölt és élve visszafogott, 
vagy frissen elhullottan talált gyöngybaglyok korának eloszlása

Gyöngybagoly-
matuzsá­lem

Madár­gyû­rû­zés, életkor, veszé­lyeztetõ té­nyezõk

© Kalotás Zsolt



A kö­zönsé­ges mókus (Sciu­rus vulga­ris) Eur­ázsia mér­sé­kelt övi er­de
i­nek és fás parkja­i­nak gya­kori, õshonos la­kója. Mintegy 42 alfa­ja 
ismert. Az állat hátszõr­zeté­nek szí­ne változó: fekete, bar­na, szür­kés, 
vö­rös vagy akár sár­gás ár­nya­la­tú, a ha­si szõr­zet álta­lá­ban fehér, de 
legalábbis vi­lá­gosabb, mint a há­té. A hát szí­nét álta­lá­ban az élõ­hely 
tenger­szint feletti ma­gassá­gá­val hozzák összefüggésbe – hegyvi­dé
ken sö­té­tebb, síkvi­dé­ken vi­lá­gosabb –, ez azonban még nem tisztá
zott. Tény azonban, hogy ha­zánkban több helyen is lé­teznek olyan 
populá­ci­ók, amelyekben több színváltoza­tú egyed egyszer­re for­dul 
elõ. A színváltoza­tok pontos leha­tá­rolá­sát nehezí­ti a té­li és a nyá­ri 
bunda szí­nezete közti elté­rés. A nyá­ri szõr­zet ugyanis vi­lá­gosabb, 
mint a té­li, így megeshet, hogy egy adott álla­tot más színváltozatba 
tar­tozónak ítél az ember té­len, ill. nyá­ron.

A farkszõr­zetet és a fülpa­ma­csot a mókusok évente egyszer 
vedlik. Nyár vé­gén kezdik nö­veszteni a jellegzetes, hosszú szõr­zetü
ket, amelyet aztán ta­vasszal fokoza­tosan levedlenek. A test többi 
ré­szé­nek szõr­zetét évente kétszer cseré­lik: ta­vasszal a fejtõl a fark 
felé, õszszel a farktól a fej felé ha­ladva. Az iva­ri kétala­kúság e fajnál 
nem ki­fejezett, így a hím- és nõ­iva­rú egyedeket csak az ivar­szer­vek 
tüzetesebb vizsgá­la­tá­val lehet elkülö­ní­teni egymástól.

A mókus a fák lombkoroná­já­ban, mintegy hat mé­ter­re a föld 
felett, egé­szen a törzs és az ág csatla­kozá­sá­nál, vagy odúban épít 
fészket. Egy állatnak több fészke is lehet, amelyeket különbö­zõ 
cé­lokra használ.

Sokfé­le táplá­lé­kot fogyaszt, a terület adottsá­ga­i­tól és az adott 
évszaktól függõ­en. Étlapján elsõ­sor­ban a különbö­zõ nö­vé­nyi mag
vak, ter­mé­sek, gombák, má­sodsor­ban pedig fák rügyei, hajtá­sai és 
vi­rá­gai szerepelnek. A fák kér­gét egész évben, az egyéb táplá­lék-
ellá­tottsá­gá­tól függõ­en fogyasztja. Kis mennyi­ségben más nö­vé­nyi 
ré­szekkel, zuzmókkal és gerinctelenekkel (fõ­leg her­nyók) is táplál
kozik. A kisemlõ­sökkel, s ezen belül ki­váltképp mókusokkal fog
lalkozó legnevesebb európai kuta­tók (J. Gur­nell, P.W.W. Lurz és 
E.C. Halli­well) hangsúlyozzák, hogy több évti­zedes megfi­gyelé­seik 
során sem bi­zonyosodott be az a felté­telezés, mi­szerint a mókusok 
a ma­dár­tojások vagy -fiókák jelentõs fogyasztói volná­nak. Mi­vel 
va­lódi té­li álmot nem alszik, õsszel éléskamrákban halmozza fel a 
szûkö­sebb na­pokra szánt élelmet. Földbe ássa vagy fa­odvakba rejti 
az összegyûjtött táplá­lé­kokat. Memória té­ren azonban volna mit 
fejlõdnie a túlélés ér­deké­ben, mi­vel megfi­gyelé­sek szerint hét élés
raktár­ból átla­gosan csupán egyet ta­lál meg. Ezért is tartják a fajt 
már-már er­dõ­gazdá­nak, hi­szen az elásott, de meg nem ta­lált élelem 
(fõ­ként tölgy- és bükkmakk) jelentõs ré­sze ta­vasszal ki­hajt.

Egész évben a fák lombkoroná­já­ban mozog. Ta­vasszal és õsszel lát
hatjuk földön – valljuk be ügyetlenebbül, mint a fák ága­in – sza­ladni. 
Ilyenkor egyrészt a pár­zást megelõ­zõ udvar­lás hevületé­ben, másrészt 
az éléskamrák felhalmozá­sa vé­gett merészkedik le a biztonsá­got adó 
ágak kö­zül. Ez sokszor vesztét okozza, mi­vel a nyílt ta­la­jon mozog
va könnyen a ra­ga­dozó ma­da­rak, vagy az autófor­ga­lom áldoza­tá­vá 
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VÖRÖS ÉS SZÜRKE K o n­ k u­ r e n­ c i a­ - v e s z é l y ! 
Eu­ró­pá­ban elõ­ször Ang­li­á­ba telepí­tették be az ameri­kai szürke mó­kust 
(Sciu­rus ca­ro­linensis) a 19. szá­zad végén. A külho­ni faj egyedei 
elszabadu­lá­suk után si­keresen fennmaradtak a természetben is, és 
stabi­lan szapo­ro­dó közösséget létesí­tettek. A növekvõ po­pu­lá­ció egy­
re nagyobb területeket hó­dí­tott meg. Ezzel párhu­zamo­san az angol 
ku­tatók az õsho­nos közönséges mó­kus állo­má­nyai­nak csökkenését 
tapasztalták. Ku­tatá­sok kezdõdtek a két faj állo­mányválto­zá­sai közöt­
ti összefüg­gések feltá­rá­sá­ra. 2000-re mindössze néhány élõ­helyfolt 
maradt Ang­li­á­ban, ahol a közönséges mó­kus fennmaradt, valamint 
néhány erdõ­ben si­keres visszatelepí­tést hajtottak vég­re.
Az ang­li­ai betelepí­tést az olaszorszá­gi követte. Itt két idõ­pontban, 
két helyszí­nen szabadultak el fog­ság­ban tartott szürke mó­ku­sok az 
ország északi területén: 1948-ban Cadi­do Stu­pi­ni­gi erdõ­ben (Pied­
mont), 1966-ban a Newi Parkban (Li­gu­ria). Mostanra az invá­zív faj 
elérte a To­ri­no környéki erdõ­ket.
A helyzet mindkét ország esetében az, hogy a betelepí­tett faj ki­szo­rí­tot­
ta az õsho­nos mó­ku­so­kat a természetes élõ­helyeikrõl. Rá­adá­sul a szür­
ke mó­kus olyan parapox­ví­rust terjeszt, amelynek eredete és mû­ködési 
mechanizmu­sa egyelõ­re ismeretlen, csak a betelepí­tés óta jelentkezik 

a közönséges mó­ku­sokban, vérzéses bõrsérüléseket okoz az õsho­nos 
mó­ku­so­kon, amely fertõ­zésbe azok néhány napon belül elpusztulnak, 
míg a szürke mó­ku­sok csak hordo­zók, és a ví­rus rá­juk nem letá­lis.
Az észak-ameri­kai faj betelepülését egyszerûbb meg­elõzni, mint a 
késõbbi­ekben a faj elterjedését meg­gá­tolni, hi­szen az beláthatatlan 
következményekkel járhat az õsho­nos mó­kusállo­má­nyunkra nézve. 
Ami a parapox­ví­rust illeti, e ví­rus emberre nézve fertõ­zõ volta eddig 
nem bi­zo­nyí­tott, de ennek ellenkezõ­je sem! A közönséges mó­ku­sok 
fertõ­zõ­désének következtében meg­emelkedõ mortali­tá­si rá­ta a szür­
ke mó­kus terjedésének sebességét meg­sokszo­rozhatja, ellenanyag 
pedig nem létezik. Az ameri­kai szürke mó­kus jobban alkalmazko­dik 
az emberi környezethez, mint a közönséges mó­kus, így való­szí­nû­
síthetõ lenne, hogy a mó­ku­sok szá­má­ra élhetõ lakott településekrõl 
ki­szo­rí­tanák õsho­nos ro­ko­nai­kat. Ennek következtében a szürke 
mó­ku­sok az emberekkel akár fi­zi­kai kontaktust is létesíthetnének. 
Ez a parapox­ví­rus terjedésére és hu­mán hatá­sai­ra nézve igen nagy 
veszélyeket rejt magá­ban.
A szürke mó­kust a közönséges mó­kustól a következõk alapján külö­
níthetjük el: 1. nagyobb a testmérete; 2. minden példány szürke há­ti 
és vi­lá­gos hasi szí­nezetû, leg­feljebb a gerinc mentén látható halvány 
mo­gyo­ró­barna szí­nezet; 3. nincs fülpamacsa még télen sem; 4. ülõ 
testhelyzetben nem íveli farkát a fej magassá­gá­ba, hanem a hát alsó 
harmadá­tól görbí­ti hátra.

válhat. Legfõbb ellensé­gei a hi­deg, kemény telek, a pa­ra
zi­ták által ter­jesztett betegsé­gek, a ra­ga­dozó emlõ­sök 
kö­zül a nyuszt, a vadmacska, ma­da­rak kö­zül a hé­ja és 
az ölyv. Igen ritka eset, hogy va­la­mely ba­golyfaj zsákmá
nyolja, egyrészt vi­szonylag nagy testmé­rete, másrészt 
nappa­li akti­vi­tá­sú életmódja mi­att.

2002-ben indí­tottuk el Mókuslesõ címmel a Ma­gya
ror­szá­gon 1974 óta vé­dett faj ha­zai elter­jedé­sé­nek fel
tér­ké­pezé­sé­re és elter­jedés-ökológi­ai sa­já­tossá­ga­i­nak 
tisztá­zá­sá­ra irá­nyuló progra­munkat, a Tölgy Ter­mé
szetvé­delmi Egyesület, a Göncöl Szö­vetség, a Szent Ist
ván Egyetem Állatta­ni és Ökológi­ai Tanszé­ke és nem 
utolsósor­ban a Kör­nyezetvé­delmi és Vízügyi Mi­niszté
ri­um szakmai és anya­gi tá­moga­tá­sá­val. A két év alatt 
több mint 6000 iskolát, a tíz ma­gyar nemzeti par­kot, 
a ha­zai er­dé­szeti és va­dá­sza­ti tár­sa­sá­gokat vontuk 
be a megfi­gyelé­sekbe. Mókuslesõ adatla­pot küldtünk 
or­szágszer­te a résztvevõk szá­má­ra, amelyen a jár­tuk
ban-keltükben lá­tott mókusok tulajdonsá­ga­it feltüntet
ték és vissza­postázták ré­szünkre. Ezen adatla­pokról 
szár­ma­zó ada­tokat ki­egé­szí­tettük a ha­zai közgyûj
temé­nyek ka­ta­lógusada­ta­i­val, va­la­mint szakirodalmi 
ada­tokkal. Így ké­szí­tettük el a kö­zönsé­ges mókus eddig 
ismeretes legbõ­vebb ha­zai elter­jedé­si adatbá­zi­sát, va­la
mint az er­re ala­puló elter­jedé­si tér­ké­pet. A Mókuslesõ 
programból szár­ma­zó ada­tok alapján azt álla­pí­tottuk 
meg, hogy a mi mókusa­ink – a nyugat-európai or­szá­go
ké­i­val ellentétben – inkább az õshonos fa­fa­jokból álló 
elegyes lombhulla­tó er­dõ­ket kedvelik, kevésbé gya­kori 
a nem õshonos lombhulla­tó er­dõkben, és legkevésbé a 
szintén nem õshonos tûlevelû monokultúrás er­dõkben 
for­dul elõ. Ez va­lószí­nûleg a faj adaptá­ci­ós feltételei­vel 
és az elegyes er­dõk ki­egyenlí­tettebb táplá­lékbá­zi­sá­val 
ma­gya­rázha­tó.

Hogyan segíthetsz?

t Tölts ki és küldj el cí­münkre egy Mókuslesõ adatla
pot minden alaklommal, ha látsz egy mókust! (Az 
adatlap letölthetõ a www.madartavlat.hu honlapról.)

t Ha lakhelyed kör­nyé­kén laknak mókusok, akkor 
úgy tedd ki té­len a ma­dár­etetõt, hogy azt a móku
sok is meg tudják kö­zelí­teni! Ezt úgy lehet elér­ni, 
ha ügyelsz ar­ra, hogy az etetõ közvetlenül a fá­ról 
is hozzá­fér­hetõ legyen.

t E-mailben ér­tesítsd a szer­zõ­ket, ha szür­ke mókust 
látsz állatkereskedésben!

Bõ­sze Szilvia és Ba­kó Botond
boszisz@hotmail.com
bako@mail.kvvm.hu
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A Ma­gyar Ter­mé­szettudomá­nyi Múzeum 
csaknem egy évti­zede folyó rekonstrukci
ója kereté­ben több mint 3000 négyzetmé
teres ki­állí­tá­si tér­rel bõ­vült a Ludovi­ka té­ri 
épületkomplexum. A Ludovi­ka lovar­dá­já
ban továbbra is látha­tó állandó ki­állí­tá­sa­ink 
mellett a lá­toga­tók által bejár­ha­tó terület 
így há­romszorosá­ra nõtt, a raktá­ra­kat és 
ga­rázst beleszá­mítva a teljes épületegyüt
tes 14 000 négyzetmé­tert tesz ki. Ezzel 
múzeumunk Európa ötö­dik legna­gyobb ter
mé­szettudomá­nyi múzeumá­vá vált, a sor
ban olyan pa­ti­nás intézmé­nyek elõ­zik csak 
meg, mint a londoni Bri­tish Museum-ból 
ki­vált Na­tural History Museum, a ber­li­ni, a 
szentpé­ter­vá­ri és a pá­ri­zsi ter­mé­szettudo
má­nyi múzeum. 

Az épület elõ­csar­noká­nak fa­szer­keze
té­re függesztett ba­rázdásbálna-csontváz 
alatt sé­tálhatnak át a lá­toga­tók. Az Atlan
ti-óceánban 1896-ban elejtett példány 22 
mé­ter hosszú csontvá­za 1900-ban került 
múzeumunk tulajdoná­ba, de eddig nem 
nyílt mód bemuta­tá­sá­ra. A két tonna 
tö­megû csontváz felét az óri­á­si koponya 
teszi ki. 

A foga­dótér­bõl a kupola­csar­nokba veze
tõ folyosó vé­gén tá­rul elénk az „Afri­ka-
tó”, amelyben a diorá­ma-elemek és egy élõ 
tó „szimbi­ózi­sa” va­lósul meg.

A kupola­csar­nok fa­la­in a na­turArt fotó
mûvé­szei­nek alkotá­sai látha­tók. Az ideigle
nes tár­lat a repülés té­ma­kör­ében született 
fotókból állt össze. A több mint száz alko
tás elsõ­sor­ban a ma­da­rak, a denevé­rek 
és a rova­rok repülé­sét, valamint a nö­vé
nyek repülésre alkalmas sza­porí­tószer­veit 
mutatja be. 

A ki­állí­tá­si csar­nokba vezetõ folyosó bur
kola­tá­nak üveglapjai alatt egy kelet-ázsi­ai 
korallzá­tony élõ­vi­lá­gát csodálhatják meg 
az ér­deklõ­dõk. A 122 négyzetmé­teres terü
leten a sekély par­ti vi­zektõl a nyílt óceán 
felé ha­ladva több mint 200 korallfaj látha­tó, 

felettük 160 hal úszik, és ezer­nél több csi­ga, 
kagyló, tengeri­sün és rák elevení­ti meg ezt 
az egyedülálló élõ­lénykö­zössé­get. A folyo
só vé­gén beléphetünk a két üvegkupolá­val 
megvi­lá­gí­tott ki­állí­tá­si csar­nokba, ahol az 
egyik fa­lat teljes hosszá­ban a Na­tional 
Geogra­phic Channel és az MTM kö­zös ren
dezé­sé­ben Frans Lanting Szemtõl szemben 
cí­mû ki­állí­tá­sá­nak ké­pei foglalják el.

A csar­nok fõ látvá­nyossá­ga a Kí­nai Geo
lógi­ai Múzeum va­la­mint a londoni Na­tural 
History Museum tulajdoná­ban álló „Kí­nai 
tollas di­nosza­uruszok” ki­állí­tás. Az öt önál
ló egységbõl álló ki­állí­tás bemutatja azt a 
fejlõ­dé­si sort, amely a kister­metû ra­ga­dozó 
di­nosza­uruszoktól az Archae­opte­ryx-en át 
a mai ma­da­rakhoz vezetett. A ki­állí­tás 13 
eredeti kí­nai kö­vületet mutat be, amelyek 
Buda­pestrõl indulnak európai kör­útjukra. 
Eddig csak Londonban, Edinborough-ban 
és Belfastban járt ez a ki­állí­tás, illetve a 
tudomá­nyos szenzá­ci­ónak szá­mí­tó lelete
ket 1996-os felfedezé­sük után rö­vid ideig 
New Yorkban is ki­állí­tották. 

A tollas di­nosza­uruszok kö­vületei és 
rekonstruált rajzai alapján Nagy Szilvia 
mûvésznõ szá­mos vi­aszszobrot ké­szí­tett, 
ezeket az alkotá­sokat is megcsodálhatják 
lá­toga­tóink a kö­vületek és szá­mí­tógé­pes 
ani­má­ci­ók mellett. Két éve a Ba­konyban 
is fedeztek fel repülõ õshüllõ ma­radvá­nyo
kat, ezek az Õsi Atti­la által feltárt Azdhar­
co-leletek elõ­ször kerültek ki­állí­tásra. 

Az „Úszik, siklik, száll, avagy repülés az 
élõ­vi­lágban” cí­mû tár­la­tunk feldolgozza 
a repülés különbö­zõ módoza­ta­it, a Földet 
kö­rülrepülõ pollenek elektronmikroszkópos 
ké­pei mellett repülõ kí­gyók, repülõ­kutyák, 
ma­da­rak és rova­rok prepa­rá­tumai, illetve 
repülé­sük sa­já­tossá­ga­it elemzõ ma­gya­rá­zó 
ábrák mutatják be, mi­lyen sok élõ­lény ta­lál
ta fel ezt a helyváltozta­tá­si módot. 

Fuisz Tibor István 

A tár­lat a ma­gya­rul is megjelent Nézz rám! (Ta­schen / Vince 
Ki­adó, 2003) cí­mû kö­tet legjobb ké­pei­bõl ad vá­loga­tást. A SZEM
TÕL SZEMBEN cí­mû ki­állí­tás a vi­lág legtá­volabbi pontja­in húsz 
év lefor­gá­sa alatt ké­szült különleges állatportré­kat mutat be, 
amelyeket a BBC szerint egy olyan díjnyer­tes fotós és ter­mé
szetbúvár alkotott, „aki ter­mé­szetfotósok egész nemzedé­ke 
szá­má­ra mér­tékadó szemé­lyi­ség”.

Lanting 1951. júli­us 13-án született a hollandi­ai Rotter­damban, 
ahol 1977-ben diplomát szer­zett kör­nyezeti közgazda­ságtanból, 
majd ta­nulmá­nya­it 1978-tól Santa Cruz-ban folytatta kör­nye
zetter­vezés sza­kon. Huszonegy éves korá­ban az USA nemzeti 
parkja­i­ban tett lá­toga­tá­sa 
során ké­szí­tett felvé­telei 
indí­tották el a fotográ­fia 
felé. Mi­vel elé­gedetlen 
volt azokkal a felvé­telek
kel, amelyeket a lenyûgö
zõ tá­jakról egy kölcsön
ka­pott fényké­pezõ­géppel 
ké­szí­tett, egy jobb gé­pet 
vá­sá­rolt, és elkezdte 
ké­pezni ma­gát. Má­ra a 
vi­lág egyik legjobb ter­mé
szetfotósát tisztelhetjük 
szemé­lyé­ben. 

Munkái rendszeresen megjelennek a Na­tional Geogra­phic, 
Audubon, Life, Stern, Fi­ga­ro és GEO ma­ga­zi­nok ha­sábja­in. 
Önálló ki­állí­tá­sai bejár­ták az egész vi­lá­got, Pá­rizs, Mi­lá­nó, Tokió, 
Ber­lin, Ba­sel és Moszkva után immár Buda­pest is feliratkozhat 
a listá­ra. 

Munká­i­nak további elismerést szer­zett az álta­la publi­kált 
könyvek sora. Példa­képpen megemlíthetõ a rendkí­vüli si­kert 
elérõ Oka­van­go: Af­rika utolsó éden­kertje; Pingvin; Elfe­lejtett 
Éden­kertek; Dzsun­ge­lek; Ma­da­gaszkár, ahol megállt az idõ; Törpe­
csimpánz: az elfe­lejtett fõ­emlõs cí­mû könyveket. 

Az álla­tok és a ter­mé­szet fotózá­sa alkalmat adott Frans Lan
tingnak, hogy a vi­lág va­la­mennyi konti­nensét bejár­ja. Korunk 

modern nomádja õ; elõ­for
dul, hogy egy évben csupán 
egyetlen hóna­pot tölt ka­li
for­ni­ai otthoná­ban. Azonban a ter­mé­szettõl ajándékba ka­pott 
csodá­la­tos pilla­na­tok tolmá­csolá­sa mellett Lanting a ter­mé­szet 
megõr­zé­sét is fontosnak tartja. A Ma­da­gaszkár­ról szóló munka 
közlé­sé­nek eredmé­nyeképpen az or­szágba addig gyé­ren, évi pár 
ezer dollá­ros nagyságrendben ér­kezõ ter­mé­szetvé­delmi kuta­tá
sokat és vadvé­delmet célzó tá­moga­tá­sok több millió dollá­ros 
ér­tékre nõttek. Az Oka­vango-delta bemuta­tá­sá­val elér­te, hogy 
a Botswana-i kö­vetsé­gen sor­ba álltak az oda ka­landtúrá­kat, 

turista­csopor­tokat ki­vin
ni szándé­kozó ameri­kai 
utazá­si szakemberek, és 
a kor­mányzat felismer­ve 
az ökoturizmusban rejlõ 
lehetõ­sé­geket, vé­detté 
nyilvá­ní­tott a terület jó 
ré­szét. A sokat ta­pasz
talt mûvész bolygónk 
jö­võ­jé­rõl elég borúlá­tóan 
nyi­latkozott az 1992-ben: 
„Ta­lán egyike va­gyok a 
termé­szetfotósok utol­
só olyan nemze­dé­ké­nek, 

akik még teljes szépsé­gé­ben csodálhatják és örökíthe­tik meg az 
állatvilágot. Az utánunk jövõ fotósoknak min­den bizonnyal 
sokkal jobb felsze­re­lé­se lesz, de va­jon mennyi ma­rad akkorra 
az állatvilágból és az érin­tetlen termé­szetbõl? Mun­kám során a 
világ min­den sarkába elju­tok, és min­den­hol szembe­sü­lök teljes 
ökosziszté­mák eltû­né­sé­vel. A hosszú távú ten­den­cia sajnos tel­
je­sen egyértelmû: az álta­lunk ismert termé­szet lé­pésrõl lé­pésre 
eltû­nik. Sokkal jobban sze­retnék megfon­toltabban dolgozni, 
ke­ve­sebb helyre elmen­ni, de nem te­he­tem. Kivé­te­le­zett helyzetben 
va­gyok, én va­gyok a világ sze­me.” 

Fuisz Tibor István
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SZÁRNYBONTÁS „Szemtõl szemben” 
Frans Lanting ké­pei­vel 

A nagykö­zön­ség számára 2004. szeptember 10-tõl látogatható új kiál­lítá
si csarnok egyik fõ látványossága a Magyar Termé­szettudományi Mú­zeum 
és a National Geog­raphic Chan­nel kö­zös szervezé­sé­ben FRANS LANTING: 

Szemtõl szemben címû kiál­lítása. A huszon­öt éve al­kotó hol­land származá
sú mûvész el­sõ ízben ál­lítja ki ké­peit Magyarországon. 

Bál­nacsontváz, korall­zátony, dinoszauruszok, fotótárlatok – 2004. szeptember 10-én meg­nyílt 
a Magyar Termé­szettudományi Mú­zeum új kiál­lítási csarnoka

SZÁRNYBONTÁS

© Fuisz Tibor István
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Ál­láshirdetés

Felvé­telre keresünk mér­legké­pes könyvelõt! Felada­ta a könyve
lé­si alapbi­zonyla­tok szá­mí­tógé­pes programban tör­té­nõ rögzí
té­se, fõ­könyvi könyvelé­se, egyszerûbb ki­muta­tá­sok ké­szí­té­se. 
Angol nyelv legalább alapszintû ismerete, továbbá a felhasz
ná­lói szintû szá­mí­tógé­pes ismeret alapfelté­tel. Pá­lya­kezdõ 
jelentkezõt elõnyben ré­szesí­tünk. Jelentkezni az önéletrajz 
megküldé­sé­vel lehet: MME, 1121 Buda­pest, Költõ utca 21., illetve 
a horvath.zsolt@mme.hu cí­men.

IV. Tatai Vadlúd Sokadalom

2004. november 26-28. kö­zött immár negyedik alka­lommal invi
tálja Ta­tá­ra az or­szág terepma­da­rá­sza­it, a ma­da­rak iránt ér­dek
lõ­dõ­ket Komá­rom-Eszter­gom megyei Csopor­tunk. Cé­lunk, hogy 
ezen a „ma­dár­feszti­vá­lon” megmutassuk azt a ter­mé­szeti cso
dát, amely során egy alig 220 hektá­ros tóra, amelyet fé­lig kö­rül
vesz egy hangula­tos kisvá­ros, évrõl évre vadludak és más ví­zi
ma­da­rak tí­zezrei tér­nek vissza, felejthetetlen élményt szerezve 
mindazoknak, akik egyszer is gyö­nyör­ködhettek látvá­nyukban. 
A rendezvény célja az is, hogy ta­lálkozá­si pont legyen ama­tõr és 
profi ter­mé­szetba­rátok szá­má­ra, ahol a jó hangulatban eltöltött 
hétvé­gén lehetõ­ség nyílhat kö­tetlen eszmecserékre, ba­rá­ti beszél
geté­sekre. Az aktív terepma­da­rá­szok szá­má­ra idén is ama­tõr és 
profi ka­tegóri­á­ban kerül sor a 12 órás ma­da­rászver­senyre, amely
nek lé­nyege, hogy a szer­vezõk által ki­jelölt területen a lehetõ 
legtöbb ma­dár­fajt ha­tá­rozzák meg a résztvevõk. 

A részletes progra­mot és a ver­seny sza­bá­lya­it inter­netes 
olda­lunkon mindenki megtekintheti: www.mme-komarom.hu. 
Bõ­vebb infor­má­ció és jelentkezés Csonka Pé­ter­nél: 
mme24@freemail.hu, tel.: 70/339-5903.

 „Madarak és fák napja” XI. Országos Verseny

Az MME Dombóvá­ri Csoportjá­nak TK Okta­tóközpontja, a 
Ma­gyar Ma­dár­ta­ni és Ter­mé­szetvé­delmi Egyesület és a Ter
mé­szetvé­delmi Okta­tóközpontok Or­szá­gos Szö­vetsé­ge által 
tá­moga­tott, s a Molnár György Álta­lá­nos Iskola által meghir
detett ver­seny döntõ­jé­re 2004. má­jus 14-16. kö­zött került sor 
Dombóvá­ron. A jeles napról va­ló megemlé­kezés immár több 
mint 100 éves!

A ki­írás ér­telmé­ben az iskolai ver­senyeken gyõztes csa­pa­tok 
nevezhettek a 16 területi döntõ­re, Szombathelytõl Ti­sza­vasvá
riig. Két csa­pattal is nevezhetett az iskola, ha a há­zi ver­senyen 
10 csa­pat indult, illetve akkor, ha a csa­pa­tuk 2003-ban or­szá­gos 
döntõs volt. Több mint 500 csa­pat vetélkedé­sé­bõl jutott az 
or­szá­gos döntõ­be 2004-ben Csátalja, Szombathely, Dombóvár, 
Nemesgulács, Miskolc, Dalmand, Debrecen, Ti­sza­vasvá­ri, Kar
cag, Oroshá­za, Aba­li­get, Gyöngyösfa­lu, Keszthely, Duna­keszi 
és Felsõ­nyék csa­pa­ta. A ver­seny törzsanya­ga az álta­lá­nos isko

lai tananyag, 50 ma­dár­hang, a Ma­da­rak és ma­da­rászok cí­mû 
ki­advány (MME) és Schmidt Egon Ma­dárvé­de­lem cí­mû könyve. 
A ver­seny évente változó ré­sze: az év fá­ja, az év ma­da­ra, 
egy nemzeti park ismerete és ha­zánk ma­dár­vi­lá­gá­nak egy-egy 
ki­emelt csoportja.

Az idei ver­seny végeredmé­nye: 
1. Ma­da­rász-suli, Debrecen	 310 pont
2. Ma­da­rász-suli, Dombóvár	 309 pont
3. Álta­lá­nos Iskola, Nemesgulács	 304 pont
4. Avas Gimná­zi­um, Miskolc	 294 pont
5. Álta­lá­nos Iskola, Csátalja	 293 pont
6. Refor­má­tus Álta­lá­nos Iskola, Kar­cag	 289 pont
7. Óbudai Gimná­zi­um, Buda­pest	 288 pont
8. Álta­lá­nos Iskola, Felsõ­nyék	 275 pont
9. Paragvári Utcai Álta­lá­nos Iskola, 

Szombathely	 273 pont
10. Álta­lá­nos Iskola, Dalmand	 258 pont
11. Csokonai V. M. Álta­lá­nos Iskola, Keszthely	 257 pont
12. Kö­rö­si Cs. S. Álta­lá­nos Iskola, Duna­keszi	 236 pont

ÁMK, Gyöngyösfa­lu	 236 pont
13. Eötvös Álta­lá­nos Iskola, Aba­li­get	 231 pont
14. Álta­lá­nos Iskola, Ti­sza­vasvá­ri	 211 pont
15. Vö­rösmar­ty Álta­lá­nos Iskola, Oroshá­za	 196 pont

A korábbi évekhez ha­sonlóan idén sem kér­tünk a döntõ­be 
jutott ver­senyzõktõl és ta­ná­ra­iktól hozzá­já­rulást, ugyanak
kor minden felké­szí­tõ (16 fõ) és ver­senyzõ (48 fõ) ér­té­kes 
jutalmat ka­pott. Az elsõ öt helyezett csa­pat (Debrecen, 
Dombóvár, Nemesgulács, Miskolc, Csátalja) négy na­pos hor
tobá­gyi terepi progra­mon vehetett részt a Ganteline Kft. 
tá­moga­tá­sa ré­vén. 

Pal­kó Sán­dor emlé­ké­re

Fenékpusztán 2004. júli­us 25-én felavattuk Palkó Sándor emlé
ké­re a ba­rá­tai által Er­délyben ké­szíttetett kopja­fát. Ezúton 
fejezzük ki kö­szö­netünket mindazoknak, akik az or­szág minden 
ré­szé­bõl hozzá­já­rultak ennek költsé­gé­hez!

Két új könyv

„Csúnya ma­dár nincs, csu­pán kü­lönbsé­gek van­nak. A sárga­rigó 
hímje például aranyló és fe­ke­te tolla­ival kétségkívül jobban meg­
kapja a sze­met, mint mondjuk egy ve­réb, de ha va­la­ki közelrõl 
látott már egy kis me­zei ve­re­bet, el kell ismernie, hogy na­gyon csi­
nos ma­dár. Ugyan­így van a ma­dárének is. A fü­le­mü­le csattogása 
vagy az éne­kes rigók márciu­si hajna­lokon halla­tott ismé­telt strófái 
va­lóban gyönyörû­ek, de va­la­hol számomra éppen olyan kedves 
a füsti fecske ereszcsa­tornáról vagy a fa­lu­si udva­ron áthúzódó 
ru­ha­szárító kötélrõl halla­tott be­hízelgõ csicsergé­se, a szén­cine­ge 
febru­ár vé­gi, ta­vaszt köszön­tõ »nyitni-kék«-je, és bár biztosan nem 

nyerne énekversenyt, az áprilisi náda­sok világát el sem tu­dom kép­
zelni a nádirigók han­gos káricsolása nélkül.”

E monda­tokkal kezdi Schmidt Egon legújabb könyvét, amely 
Legszebben éneklõ ma­da­ra­ink címmel az Anno Ki­adó gondo
zá­sá­ban jelent meg. A ti­zenhat fejezetbõl álló kö­tet egyfajta 
élvezetes ki­rándulás. Nehéz elhinni, hogy a ma­da­rak éneké­rõl 
élvezetes olvasmányt lehet ír­ni, a szer­zõ­nek azonban si­került 
e té­mát olvasmá­nyos és ta­nulsá­gos módon feldolgoznia. Jó 
szívvel ajánljuk a könyvet mindazoknak, akik a ma­dár­dalban 
szegé­nyebb õszi és té­li na­pokon szí­vesen elevení­tik föl a szer
zõ segítsé­gé­vel a ta­va­szi er­dõk és mezõk hangula­tát.

*  *  *

„Gu­micsizmám le­húztam, puskámat le­tettem… Nincs más hátra, 
mint emlé­kezni ka­lan­dokban gazdag éle­temre. Mivel múze­u­mom 
nem lesz, ezt a könyvet ha­gyom az utódokra. Ez ugyan egy bõ 
váloga­tásnak látszik mun­káimból, de én tu­dom, hogy milyen 
hé­za­gos. Ta­lán ha mun­kásságom, élmé­nye­im tize­dét tartalmazza. 
Ettõl függetle­nül re­mé­lem, hite­les ké­pet nyújt éle­temrõl, amely a 
termé­szet sze­re­te­té­ben és szolgála­tában telt el.”

Így vall Muray Róbert or­ni­tológus-festõ­mûvész Té­mám a 
termé­szet cí­mû életrajzi albumá­ban. A szer­zõ könyvbemuta
tóval egybekö­tött ki­állí­tá­sa a KvVM Zöld Ga­lé­ri­á­já­ban (1011 
Buda­pest., Fõ u. 44-50.) 2004. október 21-én 16 óra­kor nyí­lik, és 
november 19-ig tekinthetõ meg munka­idõ­ben.

A gazda­gon illusztrált könyv a helyszí­nen megvá­sá­rolha­tó 
6000 forintos – kedvezmé­nyes – áron. Postán is megrendelhe
tõ Muray Róbert cí­mén (1213 Buda­pest, Fenyves út 31.) utánvé
tellel, amelynek összege további 1050 forint.

Csörgey Emlék­mú­zeum

30 év után újra megnyílt Ábra­hámhegyen a Csör­gey Ti­tusz 
Emlékmúzeum, amely bemutatja a vi­lághí­rû or­ni­tológus élet
útját, ma­dár­ta­ni munkássá­gá­nak mér­földkö­veit, a gya­kor­la­ti 
ma­dár­vé­delemben elért eredmé­nyeit és közéleti szereplé­sei
nek mozza­na­ta­it – sok-sok illusztrá­ci­óval és eredeti dokumen
tummal.

Cím: 8256 Ábra­hámhegy, Ba­da­csonyi út 12. (a 71-es út men
tén). Megtekinthetõ: hétfõ ki­vé­telé­vel mindennap 15-19 óra 
kö­zött, szept. 30-ig. Nyitva­tar­tá­si idõn kí­vül is lá­togatha­tó: 
kulcs a Polgár­mesteri Hi­va­talban, Ba­da­csonyi út 13. (kb. 50 m 
tá­volságra), munka­idõ­ben. Csopor­tos lá­toga­tás esetén elõ­zetes 
egyeztetés szüksé­ges telefonon: 06/87-471-506 vagy e-mail-
ben: ahegy@axelero.hu

Fel­hívás!

Kuta­tók a ter­mé­szetjá­rók segítsé­gét ké­rik. Sokan ta­lán nem 
is gondolnák, hogy az elha­gyott, az énekesma­da­rak által 
soha többé nem használt fészkek mi­lyen sok infor­má­ci­óval 

szolgálhatnak! Gya­kor­ta bé­lésként felhasznált emlõsszõ­rö­ket 
is ta­lálha­tunk bennük, akár ritka, rejtõzkö­dõ emlõ­seink szõr
szá­la­it is, amelyek bi­zonyos tí­pusai mikro- és makroszkópos 
tulajdonsá­ga­ik alapján megha­tá­rozha­tók. A módszer lé­nye
ge tehát, hogy adott területen mozgó emlõ­sökrõl könnyen, 
olcsón alapada­tokhoz jutha­tunk a ter­mé­szet ká­rosí­tá­sa nélkül! 
A program célja ezen új ter­mé­szetkí­mé­lõ adatgyûjté­si módszer 
vizsgá­la­ta, a ta­paszta­la­tok alapján a módszer alkalma­zá­sá­nak 
or­szá­gos ki­dolgozá­sa, beépí­té­se moni­tor­ing munkákba. Az 
elha­gyott, szi­gorúan a költé­si idõ­sza­kon kí­vül gyûjtött ma­dár
fészkekbõl szõr­mintá­kat szelektá­lunk, amelyek alapján ha­zai 
emlõsfa­unánk jelentõs ré­sze megha­tá­rozha­tó. A progra­mot 
irá­nyí­tók az ELTE Állatrendszer­ta­ni és Ökológi­ai Tanszé­ke 
és a Szent István Egyetem Vadbi­ológi­ai és Vadgazdálkodá­si 
Tanszé­ke. Vizsgá­la­ta­ink ki­emelt helyszí­ne az Észa­ki-kö­zép
hegység; a LIFE-kuta­tá­si programhoz kapcsolódóan a hi­úz és a 
far­kas ha­zai elter­jedé­sé­nek feltér­ké­pezé­sé­ben vá­runk nélkülöz
hetetlen új ada­tokat. Kér­jük, hogy a programmal kapcsola­tosan 
keressenek fel bennünket megadott cí­meinken: 
Tóth Má­ria, e-mail: musti2@freemail.hu; 
Már­kus Már­ta, e-mail: mmarti@ns.vvt.gau.hu.

Farming for Life

A BirdLife Inter­na­tional inter­netes kampányt indí­tott 25 or­szág
ban, hogy az Európai Unió ter­mé­szeti ér­té­kei­nek megóvá­sát 
segí­tõ gazdálkodá­si módok fontossá­gá­ra felhívja a fi­gyelmet. 
A Farming for Life kampá­nyá­hoz az MME is csatla­kozott. 

Mi­közben Európa felülvizsgálja vi­dékfejleszté­si poli­ti­ká­ját, a 
BirdLife Inter­na­tional e kampá­nyá­val is segít a polgá­roknak 
ki­fejezni a jobb kör­nyezet és a ter­mé­szetkí­mé­lõ gazdálkodás 
iránti igé­nyüket.

Amennyi­ben az intenzív gazdálkodá­si módokat továbbra is 
tá­mogatják, a mezõ­gazda­sá­gi területeken élõ élõ­lényfa­jok állo
má­nyai tovább fognak csökkenni Európa-szer­te. Ter­mé­szeti 
öröksé­günk véglegesen elveszhet, ha nem tör­ténnek sür­gõ­sen 
hatha­tós lé­pé­sek a ter­mé­szetkí­mé­lõ és fenntartha­tó mezõ­gaz
da­ság ki­épí­té­sé­re.

A BirdLife Inter­na­tional kér mindenkit, aki szá­má­ra fontos 
a ter­mé­szet, hogy csatla­kozzon a „Farming for Life” cí­mû 
inter­netes kampányhoz, amely október 31-ig ér­hetõ el az inter
neten.

A kampány, amelynek webolda­la a
 www.birdlifecapcampaign.org 

cí­men ér­hetõ el, lehetõ­sé­get biztosít a kampányhoz csatla­ko
zók szá­má­ra, hogy di­gi­tá­lis ké­pesla­pot küldjenek az új agrár és 
vi­dékfejleszté­si fõ­biztosnak. Az új fõ­biztos kulcsszerepet fog 
játsza­ni Európa vi­dé­ki területei­nek életben tar­tá­sá­ban. Õ lesz a 
mozga­tórugója Európa jö­võ­beli agrár­poli­ti­ká­já­nak, õ fogja bizto
sí­ta­ni annak végrehajtá­sát a kö­vetkezõ években.
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Vi­a­do­rok, 
fõ­ni­xek, 
selyemtyúkok…

Az álta­lunk ismert há­zi­a­sí­tott tyúkok a banki­va­tyúktól (Gallus gal­
lus), egy Délnyugat-Ázsi­á­ban va­don élõ tyúkfé­lé­tõl szár­maznak. 
Nem teljességgel ismert, hogy mi­képp is zajlott le a há­zi­a­sí­tás folya
ma­ta. Az egyetlen, amit biztosan állítha­tunk, hogy Kr.e. 3200-ban 
már tar­tottak há­zi­a­sí­tott tyúkokat Ázsi­á­ban, egé­szen pontosan 
Indi­á­ban. Mar­co Polo példá­ul úti­naplójá­ban megemlít egy „feke
te bõ­rû” há­zi­a­sí­tott selyemtyúkot. Jelek utalnak ar­ra, hogy Kr.e. 
1400-tól már az egyiptomi­ak és a kí­na­i­ak is tar­tottak tyúkokat. 
Dél-Európá­ba Kr.e. 700 kö­rül ér­keztek az elsõ domeszti­kált tyú
kok. Európá­ban kezdetben inkább csak a kolostorokban tar­tották 
és tenyésztették õket, csakúgy, mint ahogy ez több más há­zi­a­sí­tott 
állat eseté­ben is így volt. Ekkor még csak a szer­zetesek és apá­cák 

étrendjé­ben szerepelt a tyúkhús és a 
tojás. Ma­napság a tyúkokat már a vi­lág 
minden tá­ján megta­lálhatjuk.

Va­lószí­nû, hogy a banki­va­tyúkokat 
eredeti­leg, a há­zi­a­sí­tás kezdetén nem 
elsõ­sor­ban húsuk vagy tojá­suk mi­att tar

tották, ha­nem ka­kasvi­a­dalok céljá­ból – legalábbis er­re utalnak az 
ása­tá­sokból elõ­került leletek. A Kö­zel- és Tá­vol-Keleten idõtlen idõk 
óta igen kedveltek a ka­kasvi­a­dalok, de ké­sõbb Nyuga­ton is elter­jed
tek. Ma­napság ez a kegyetlen „sport” a legtöbb nyuga­ti or­szágban 
betiltott, de illegá­li­san még mindig ûzik. Szá­mos keleti or­szágban 
(külö­nö­sen a Fülöp-szi­geteken) ugyanakkor ez a vé­res szóra­kozá­si 
for­ma tö­retlen népszerûségnek ör­vend, ré­szét ké­pezve egy õsi 
kultúrá­nak. Napja­ink nyuga­ti or­szá­ga­i­ban vi­szont a vi­a­dor­fajtá­kat 
(har­ci ka­ka­sokat) elsõ­sor­ban különleges testalka­tuk mi­att tartják, és 
küllemük alapján sza­porítják, eleve a ki­állí­tá­sokra ké­szülve. Az aseel-
tyúk egy indi­ai tyúkfajta, az egyik legõsibb vi­a­dor­fajta, ta­lán épp a 
legõsibb. Ma­napság az aseel név alatt lé­nyegé­ben egy ki­ter­jedtebb 
ázsi­ai vi­a­dor-fajta­csopor­tot jelö­lünk. A csoportba több különbö­zõ 
fajta tar­tozik, többek kö­zött a madras-aseel vagy a ra­jah-aseel.

Szá­za­dokon át a tyúkok sza­ba­don sza­ladgálhattak a ta­nyák kör
nyé­kén. Álta­lá­ban ma­guknak kellett a betevõ fa­la­tot felkutatni­uk, a 
legjobb esetben is csupán va­la­mi ki­egé­szí­tõt kaptak. Az éjsza­ká­kat 
a csûr­ben, fá­kon vagy az istállóban töltötték. A gazda a tojá­sokat 

sa­ját felhaszná­lásra gyûjtötte össze, ha egyálta­lán meg tudta õket 
ta­lálni. Ha nem, akkor az legfeljebb pár újabb kiscsir­két eredmé­nye
zett... A felesleges tyúkokat szintén csak sa­ját fogyasztásra vágták 
le. A vi­dé­ki tér­sé­gek elszi­geteltsé­ge mi­att a gé­nek kombi­ná­lódá­sá­ra 
szinte alig volt esély. Az elkerülhetetlenül ki­ala­kuló beltenyé­szetek
bõl eredeztethetõ szá­mos úgynevezett par­la­gi fajta. A kereskedel
mi cé­lú ba­romfi­tenyésztéssel csupán a 19. szá­zad vé­gé­tõl kezdtek el 
foglalkozni. Ekkor­tájt a tyúkokat lé­nyegé­ben még mindig ketrecek
ben tar­tották, bár mé­retüket tekintve ezek már több álla­tot voltak 
ké­pesek befogadni. Napközben a ma­da­rak sza­ba­don kóborolhattak 
a legelõn. Minden munka­teendõ (példá­ul az etetés vagy a tojá­sok 
begyûjté­se) kézzel tör­tént. A fejlettebb tyúkólaknak és -ta­kar­má
nyoknak kö­szönhetõ­en ugyan nõtt a tojá­sok szá­ma, de az üzleti 
cé­lú ba­romfi­tar­tásra az õsi fajták nem bi­zonyultak alkalmasnak.

A Földkö­zi-tenger tér­sé­gé­nek tyúkfajtá­i­ról közismert volt, hogy 
nagy tojá­sokat tojnak, ezért megkezdték e fajták impor­tá­lá­sát. 
Külö­nö­sen a leghorn já­rult hozzá jelentõ­sen a ba­romfi­tar­tás fejlõ
dé­sé­hez. A csir­kehús, a bar­na szí­nû tojá­sok és a té­li hóna­pokban 
fellelhetõ tojá­sok iránti – pi­ac által diktált – igény eredmé­nyezte 
az ázsi­ai fajtákkal va­ló keresztezé­seket. Mindezekbõl az impor­tált 
illetve õshonos fajtákból új fajták ala­kultak ki, amelyek kezdetben 
ki­zá­rólag hasznosí­tá­si cé­lokat töltöttek be. Példa­ként a new hamp
shire, az észak-hollandi, a barnevelder és a welsummer fajták szol
gálhatnak. Ezek a fajták évti­zedeken keresztül ki­tar­tottak, de vé­gül 
mégiscsak át kellett adni helyüket a modern (hibrid) tyúkfajtáknak. 
Szerencsé­re ezek az álta­lá­ban jó ki­állá­sú fajták, amelyek szá­mos 
kedvezõ tulajdonsággal rendelkeznek, mint hobbi­szár­nya­sok fenn
ma­radtak. A pi­a­ci hibridfajták elter­jedé­se szintén a vé­get jelentette 
a kis mé­retû tyúkólaknak. Eljött a tojóketrecek és a mélyalmos 
ba­romfi­telepek ideje.

A ma is ismert fajták lé­tezé­sé­rõl kö­rülbelül a 16. szá­zadtól kezdõ
dõ­en beszélhetünk. A kor­szakból szár­ma­zó festmé­nyeken napja­ink
ban is lé­tezõ fajták fedezhetõ­ek fel, mint példá­ul a cha­bo. A nyuga­ti 
or­szá­gokban ugyanakkor csak a 18. szá­zadban kezdtek az emberek 
ér­deklõdni a fajta­tiszta vona­lak tenyészté­se iránt. Jellemzõ­en a 
gazda­gok tar­tották dekora­tív megfontolásból ezeket a fajtá­kat 
na­gyobb bir­toka­i­kon. A szép, álta­lá­ban ritka, külföldrõl szár­ma­zó 
díszba­romfik tar­tá­sa stá­tusszimbólum volt, csakúgy, mint a dí­szes, 
egzoti­kus nö­vé­nyek telepí­té­se. A különlegesség iránti vágy moti­válta 
a fa­roktollai­kat nem vedlõ, ha­nem folytonosan nö­vesztõ fõ­nix­ka­ka
sok szelekci­óját; ezek a ma­da­rak akár többmé­teresre is megnö­võ 
fa­roktollakkal rendelkeznek, így tar­tá­suk is különleges kö­rülmé­nye

ket igé­nyel. A különleges tollszer­kezetû 
selyemtyúkok ha­sonlóképp a bi­zarr 
megjelené­süknek kö­szönhetik, hogy 
vi­lágszer­te tenyésztik õket a díszma
dár­tar­tók.

A különbö­zõ tyúkfajták tar­tá­sa 
és bemuta­tá­sa nyomán logi­kus elvá
rás volt, hogy egyrészrõl bi­zonyos 
jegyek állandósulja­nak az állomány
ban, másrészrõl, hogy az álla­tok 
összeha­sonlí­tásra kerüljenek. Az idõ 
elõ­reha­ladtá­val így ala­kultak ki az 
egyes fajta­leírá­sok, amelyek a faj
tákhoz tar­tozó egyedek eszmé­nyi 
küllemét részletezik. E nor­mák alap
ján tör­té­nik a ki­állí­tá­sokon bemuta­tott 
ma­da­rak elbí­rá­lá­sa. Az elsõ komolyabb 
ki­állí­tá­sokra csak a 19. szá­zadban került 
sor, de iga­zán népszerûvé csak ké­sõbb 
váltak. A ki­állí­tá­sokkal pár­huza­mosan 
ala­kultak meg az elsõ ba­romfi­akkal fog
lalkozó egyesületek. Ma­napság már a 
dísztyúkok tar­tá­sa és tenyészté­se vi­lág
szer­te elter­jedt kedvteléssé vált.

Esther Verhoef és Aad Rijs
(fordította Gyímesi Ábel)

A té­ma iránt érdeklõ­dõk figyelmé­be 
ajánljuk a szerzõk ma­gya­rul is kiadott 
köte­tét, a Tyúkok en­ciklopé­diáját (Ven­
tus Libro Kiadó, 2004), amelyben több 
mint száz tyúkfajta – fényké­pekkel 
gazda­gon illusztrált – le­írása mellett 
kü­lön fe­je­ze­tek foglalkoznak a dísztyú­
kok tartásával és te­nyészté­sé­vel is.

El­sõ pil­lan­tásra talán furcsának tûn­het, hogy lapunk­ban házityúk­ok­ról is szót ejtünk, azon­ban ha 
vé­gig­tekin­tünk a külön­fé­le fajták során, ak­kor meg­bizonyosodhatunk, hogy érdemes ezek­kel a mada

rak­kal is fog­lal­kozni. Miközben Charles Darwin behatóan tanul­mányozta a szabad termé­szetben kiala
kult fajok formagazdag­ságát, s ezzel meg­alapozta evolú­ciós el­mé­letét, mun­kája közben nagy figyel­met 
szen­telt a mestersé­ges szelek­ciónak is, amely a háziál­latok fajtáinak kialakulásához vezetett. Gyûrjük 

tehát le mi is az esetleges elõíté­letein­ket, és szen­tel­jünk kis idõt a házityúk­ok­nak is.

Vi­a­do­rok, 
fõ­ni­xek, 
selyemtyúkok…

Japán viador

Szakállas selyemtyúk

Brahma

Lábtollas törpetyúk

Grubbe-törpetyúk

Spanyol 
fehérarcú

Faverolles

Törpe-fõnix

Törpe-wyandotte

Kopasznyakú

Holland 
bóbitás

Orpington

Fríz tyúk

Törpe-
lakenvelder
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A nemeshanyi 

Sá­rosfõi-halastavak
Veszprém megye nyuga­ti ré­szén, a Dé­li-Ba­kony észa­ki pere
mén ta­lálha­tó a ter­mé­szetvé­delmi olta­lom alá esõ Sá­rosfõi-
ha­lastó. A tórendszert a múlt szá­zad har­mincas évei­ben lé­tesí
tették a Kí­gyós-pa­tak felduzzasztá­sá­val. A területet Devecser 
felõl ér­kezve Sümeg irá­nyá­ba ha­ladva ér­hetjük el. Nemeshany 

fa­luba ér­kezvén a két templom kö­zött kell balra letér­nünk, 
majd egy jó mi­nõ­sé­gû mur­vás úton ha­ladha­tunk tovább. Rög
tön elér­jük az elsõ hi­dat, amely a Kí­gyós-pa­ta­kon ível keresztül. 
Itt gyakran látha­tunk nagy kócsa­gokat, ta­vasszal a pa­takpar
ton mocsá­ri nõ­szi­rom vi­rít, nyár vé­gén vi­rágká­ka és mocsá­ri 
nefelejcs vi­rágzik a vízfolyást kí­sér­ve. Ér­demes egy rö­vid idõt 
szentelni a pa­tak és az út bal partján húzódó nedves rét megte
kinté­sé­nek is. Né­hány éve ka­ba­sólyom is költött az út bal olda
lán húzódó ha­talmas nyár­fa­sor­ban, amit bá­na­tomra az idén 
ki­ter­meltek. Két ki­lomé­ter megté­telé­vel ér­jük el a ta­va­kat; er­re 
a vé­dett területet jelzõ tábla is fi­gyelmeztet. Ér­demes autónkat 
a ré­gi ma­lomépületbõl ki­ala­kí­tott va­dászháznál leállí­ta­ni. Mi­kor 
1989-ben e területre kezdtem jár­ni, a ma­lom még szinte eredeti 
for­má­já­ban állt, a kertjé­ben idõs dió- és eper­fá­val; egy kedves 
há­zaspár lakta ekkor. Má­ra már csak az idõs eper­fa ma­radt 
meg a ma­lom elõtt, amely alatt megannyi kedves órát töltöt
tem el a ma­da­rá­szá­sok során.

A felújí­tott ma­lomépület mellett egy ré­gi (ta­lán száz éves) 
tor­ná­cos ház áll; korábban az itt mûkö­dött gyûrûzõ­tá­boroknak 
adott otthont. Az épület elõtt ta­lálha­tó egy fa­csoport amely 
vonulá­son a légyka­pók kedvenc tar­tózkodá­si helye. A Kí­gyós-
pa­ta­kon átfutó hí­don álljunk meg egy rö­vidke idõ­re; szinte 
biztos, hogy ta­lálkozunk jégma­dár­ral, letekintve pedig kristály
tiszta vízben úszó pisztrángokat fi­gyelhetünk meg. Átkelve a 
hí­don az elsõ jó megfi­gyelé­si pontunk a ta­vak sar­ká­nál ta­lálha
tó. Õszi vonulá­son már kétszer is elõ­for­dult a vö­rös ká­nya, de 
a területen költõ ré­ti­sasnak is ez a legjobb megfi­gyelé­si pontja.

A té­li, már hófedte tá­jon a vidra­nyomok árulkodnak reggelen
ként gazdá­juk esti por­tyá­zá­sa­i­ról. A ta­vak felett kora ta­vasszal 
megjelenik a ha­lászsas; a nyolcva­nas évek vé­gén há­rom példá
nya is elõ­for­dult itt. Egy alka­lommal egy ré­gi újságban ta­láltam 

egy cikket, amelyben a Gógánfá­ról szár­ma­zó Külley gróf – aki 
ama­tõr or­ni­tológus volt – megír­ta nemesha­nyi ki­rándulá­sá­nak 
élmé­nyét; az írásban beszá­mol a ta­vaknál tett lá­toga­tá­sa­i­ról, 
ahol 1939-ben há­rom ha­lászsast fi­gyelt meg az ökrös szeké­ren 
ide ér­kezõ gróf. Azóta bi­zony eltelt jó pár év, há­rom ha­lászsas 
azonban napja­inkig is vissza­tér a területre…

A pa­takpar­tot éger­li­get kí­sé­ri, amely gazdag tár­há­za õsszel 
és ta­vasszal a vonuló énekesma­da­raknak. Megfi­gyeltem itt már 
ker­ti poszá­tát, va­dászga­tó kor­mos és ör­vös légyka­pókat, külön
fé­le füzi­ké­ket is. A ta­vak mentén csoda­szép éger­li­get húzódik. 
A fák tör­zse kö­rül ta­vasszal csillog a víztükör, a mocsá­ri gólya
hír sár­ga vi­rágszõ­nyegé­vel szí­nezve. Vö­rösbegyek éneké­tõl 
hangos az er­dõ ekkor­tájt. A ha­lasta­vakhoz a pa­taktól balra 
futó gá­ta­kon lehet betér­ni. Ta­va­szi esté­kén kis ví­zi­csi­be szól 
a ná­dasból. A ta­vak felett a táplá­lékkeresõ útra induló fekete 
gólya, a rova­rokra va­dászga­tó gyur­gya­la­gok látvá­nya szintén 
megszokott, de a kör­nyezõ er­dõ­ben költõ kékga­lamb-pá­rok 
is hozzá­tar­toznak a na­pi bejá­rá­sok látvá­nyá­hoz. A tórendszer 
leghá­borí­tatla­nabb ré­sze a hátsó tóegység, amely egyben a 
legna­gyobb ta­vat is ma­gá­ban foglalja. Itt a gát szegé­lyé­nél 
megpi­henve, egy eper­fa ár­nyé­ká­ban a fi­gyelmes szemlé­lõ sok 
élménynek lehet ré­szese: a nagy ki­ter­jedé­sû ná­dasban bar­kós
ci­negék kutatnak, a par­ti füzekrõl pedig a függõ­ci­negék lágy 
hí­voga­tó hangja hallatszik. A ná­das rejteké­bõl gyakran felbuk
kan a guvat és ví­zi­tyúk. A tör­pegé­mek fõ­képp a ké­sõ délutá­ni 
órákban repülnek át a biztonsá­got nyújtó nádtenger felett. 
A hátsó ta­von költenek a búbos vöcskök és a kis vöcskök; nem 
rendszeresen, de költött ezen a ta­von az évek folya­mán már 
bütykös hattyú és kontyos ré­ce is. Ha nincs is mindig olyan sze
rencsénk, hogy a ta­vak felett éppen halzsákmá­nyát elcsí­põ ré­ti
sast megfi­gyeljük, a ta­vak szegé­lyén álló nagy tölgyfán ücsör­gõ 
ma­da­rat na­gyobb eséllyel láthatjuk. Té­len ez a tölgy a kedvenc 
pi­henõ­helye a kis sólyomnak is. Költé­si idõ­ben a gátról láthatjuk 
az er­dõ felett nászrepülve tapsoló da­rázsölyveket, amelynek 
két pár­ja is költ a Sá­rosfõi-er­dõ­ben.

Ta­vasszal és õsszel fecskék ezres csa­pa­tai va­dászgatnak a 
víztükör felett. Rügyfa­ka­dáskor mindhá­rom szer­kõ­faj elõ­for
dul a vi­zek felett; idõ­közönként a fehér­szár­nyú szer­kõ na­gyobb 
példányszámban is képvi­selteti ma­gát. Ha ki­né­zelõdtük ma­gun
kat, ér­demes egy kis ki­rándulást tenni a Sá­rosfõi-er­dõ­ben. Ide 
a ta­vaktól jutha­tunk el, mégpedig a Kí­gyós-pa­ta­kon átívelõ 
– kissé rozoga – hí­don átkelve. Az idõs tölgyer­dõ má­jusi dí­sze 
a könnyen észrevehetõ, pompás nö­vény, a ki­rályné gyer­tyá­ja; 
az ir­tásterületeken a legegyszerûbb rá­akadni, akár­csak a hónap 
vé­gén vi­rí­tó sár­ga­li­li­omra. Az 1970-es évek vé­gén még a lisztes 
kanka­lin is elõ­for­dult itt! A Bi­valy-tö­rés nevezetû ré­szen õs
szel a csa­rab rózsa­szí­nes vi­rá­gá­nak a tö­mege ejt ra­bul. Mi­kor 
a ta­vaknál befejeztük a né­zelõ­dést, ér­demes a fa­luban meg
tekinteni a szé­pen felújí­tott, jelenleg is mûkö­dõ ví­zi­malmot. 
A ta­vaktól ki­vezetõ dûlõ­útról a templomnál balra for­dulva, az 
út bal olda­lán megleljük az épületet, amelyet ké­ré­sünkre beindít 
a ma­lomban élõ és itt gazdálkodó csa­lád (akik egyben az örö­kö

sök is). Tõ­lük sok ré­gi tör­té­netet tudha­tunk meg az akkori élet
for­má­ról. Hajda­nán több ma­lom is mûkö­dött a Kí­gyós-pa­tak 
mentén, napja­inkban azonban több üresen áll vagy teljesen rom
ba­dõlt, így nagy ér­té­ket mentett meg e nemesha­nyi csa­lád.

A ta­vaknál tett ki­rándulás szá­momra mindig nagy élményt 
jelentett, ta­lán azért, mert kör­nyezete a Kí­gyós-pa­tak mentén 
a legromanti­kusabb utat jelenti nekem. A terület éger­li­getei
vel, idõs fá­i­val szinte érintetlenül ma­radt ránk öröksé­gül, mert 
negyven évig elzárt terület volt. Zárt va­daskertként teljesí­tett 
szolgá­la­tot az akkori kor­mányva­dá­sza­tok szá­má­ra. Ma er­rõl 
már csak a rozsdás kerí­tés és né­hány rozoga ma­gasles árulkodik 
– szerencsés helyzet, hogy ilyen álla­potban fennma­radt. Vi­gyáz
zunk er­re az ér­té­kes tájra is! Fontos, hogy ha er­re jár­nak, akkor 
az elsõ kis háznál jelezzék lá­toga­tá­si szándé­kunkat a halõr felé.

Élmé­nyekben gazdag ki­rándulást kí­vá­nok!

ifj. Vasuta Gábor

A nemeshanyi 

Sá­rosfõi-halastavak

Az erdészet vermei

Égerláp a tavak mentén

Mocsári gólyahír

Vízityúk

Kis sólyom
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Fe­ke­te – fe­hér – igen – nem?

El­múl­tak az idõk, amikor az élõvilág osztályozásának alap­ja az volt, hogy az 
egyes fajok „hasznosak” avagy ép­penséggel „károsak”-e az embe­rek számára. 
Hosszú fejlõdés eredménye­képp mára már je­lentõsen átfogal­mazó­dott a termé
szetvéde­lem el­méle­te és gyakorlata. Amikor a madártan hazai úttö­rõi – élü­kön 
Herman Ottó­val – széles körben pró­bál­ták el­érni, hogy a madarakat minden 
ember tu­datosan óvja, még a meggyõzés egyik eszkö­ze­ként hangsúlyozták, hogy 
a madarak gazdasági hasznot is hozhatnak. Így érvel­ve sike­rült az akkori be­fo
lyásos politiku­sok mel­lett széles társadal­mi réte­ge­ket is megnyerni a jó ügynek. 
Ennek volt kö­szönhe­tõ – többek kö­zött – az Ornithologiai Központ létre­hozása, a 
Madarak és fák nap­jának be­ve­ze­tése, madárvédel­mi rende­let el­fogadtatása, egy 
fészekodúgyár be­indí­tása és kü­lönféle madártani szakkönyvek magas pél­dány
számú megje­lente­tése.

Herman Ottó „A madarak hasznáról és káráról” cí­mû nagy hatású mûvével 
határainkon innen és túl renge­teg barátot szerzett a madárvéde­lemnek, de a kor 
szemléle­tébõl adó­dó­an még ebben a – madarak sze­re­te­tével áthatott – mûben is 
talál­ni mai szemmel nézve megdöbbentõ sorokat. Hiszen ha a madarak egy része 
„hasznos”, akkor logiku­san kö­vetke­zik, hogy a többiek „károsak” vagy „kö­zömbö
sek”. Amely fajt pe­dig károsnak nyil­vání­tottak, azt még a kor legnagyobb szakte
kintélyei is pusztí­tásra érde­mesnek ítél­ték. Az emlí­tett könyvben Herman Ottó 
pél­dául a kö­vetke­zõket írja a tö­visszúró gébicsrõl: „…ki kell mondani reá a ker
tekben a szentencziát, hogy bizony ezt a csette­gõ farkcsó­válót ki kell irtani.”

Szerkesztõségünket sorra ke­re­sik meg azzal, hogy nap­jainkban Bu­dapesten 
el­szaporodott egy másik csette­gõ, farkcsó­váló madár, a szarka. Többen nem is 
áll­nak meg a je­lenség ténysze­rû közlésénél, hanem valamiféle harcra szó­lí­tanak 
fel a szarkák el­len: „Pusztítsuk a szarkákat, mert azok kifosztják a rigó­fészke
ket!” Hasonló érve­léssel viszont irthatnánk ép­penséggel a rigó­kat is, mert azok 
meg a talaj szerke­ze­tét javí­tó giliszták számát gyérí­tik. Ki vál­lal­hatná a bí­ró 
sze­re­pét, hogy el­döntse, mely fajnak van létjogosultsága egy adott te­rü­le­ten? 
Eddig jobbára csak gond (sok esetben súlyos katasztró­fa!) adó­dott abból, ha az 
embe­rek önkénye­sen be­folyásol­ták a természetben elõfordu­ló fajok egyedszá
mát. Lássuk be végre: ez nem a mi fel­adatunk! Mindent meg kell tennünk, hogy 
a természe­tes élõhe­lye­ket minél háborí­tatlanabb formában megõrizzük; extrém 
ese­tekben, a kipusztu­lás szélére sodró­dott fajok védel­mében spe­ciális intézke­dé
se­ket is kell szorgal­maznunk, de a bioló­giai sokféle­ség megõrzése során az nem 
le­het szempont, hogy sze­re­tünk-e egy fajt vagy sem, szépen éne­kel-e az adott faj, 
vagy csak fül­sértõ rikácsolás hagyja el száját. 

Hiszem, hogy ezt ma már a nagy elõdök is így gondol­nák!

Bu­dapest, 2004. au­gusztus 29.

Ujhelyi Péter

A ta­laj szer­ves anya­ga­it élõ (eda­fon) és elhalt (humusz) szer­veze
tek alkotják. A ta­lajban folya­ma­tos kör­for­gás játszódik le. Az el
halt szer­vezetek bontá­sát élõ­lé­nyek végzik, s átala­kulá­suk során 
más élõ szer­vezetek ener­gia- és anyagfor­rá­sá­vá válnak. A hu
musz szer­ves anyag, amely a ta­laj felszí­nén és ma­gá­ban a ta­laj
ban felhalmozódott nö­vé­nyi és álla­ti ma­radvá­nyok keveré­ke. Az 
elhalt szö­vetekben sa­ját enzimjeik által a sejtek alkotóré­szeikre 
bomla­nak. Ké­sõbb a ta­lajla­kó álla­tok, az elsõdleges fogyasztók 
(rovar­lár­vák, iker­szelvé­nyesek, ászkák, földi­gi­liszták és csi­gák) a 
ma­radvá­nyokat felaprítják, elfogyasztják. Ezt kö­vetõ­en a mikro
or­ga­nizmusok (bakté­ri­umok, sugár- és penészgombák) enzimjei 
egyszerû vegyületekre bontják a szer­ves anya­got. A nö­vé­nyek 
közvetlenül csak ezt tudják felvenni, nem a humuszt! A humusz 
tehát közvetett tápanyagfor­rás, de nagy szerepe van még a ta­la
jok víz- és levegõ­háztar­tá­sá­nak ja­ví­tá­sá­ban is, ami közvetetten 
szintén hat a nö­vé­nyek tápanyagfelvé­telé­re.

A ta­lajfa­uná­hoz a fent emlí­tetteken kí­vül még egysejtûek, 
boga­rak, ugróvillá­sok, kerekesfér­gek, százlá­búak, atkák, fonal
fér­gek, televényfér­gek, ör­vényfér­gek és a gerincesek is hozzá
tar­toznak. Nézzük meg egy bükkfa levelé­nek átala­kulá­sát. A le
hullott levé­len ki­sebb rá­gott lyukak jelennek meg, a levél bõr­szö
vete felnyí­lik, amit az ugróvillá­sok okoznak. Idõ­vel na­gyobbak 
lesznek ezek a lyukak, ilyenkor kétszár­nyúak táplálkozó lár­vá­it 
lehet felfedezni. Majd a csi­gák, ászkák és atkák „vá­zig” lerágják 
a levelet. Ezután jelentõs mikrobiá­lis tevé­kenység indul meg, 
emellett még ki­sebb ugróvillá­sok, atkák és gyûrûsfér­gek jel
lemzõ­ek. A lebontott anya­gok ásvá­nyokkal va­ló keveré­sét a 
földi­gi­liszták végzik. Az anya­gok fella­zí­tá­sá­ban, mor­zsa­lé­kossá 
vá­lá­sá­ban mindenfé­le ásó, ta­lajla­zí­tó állat részt vesz. 

A ta­laj élõ­vi­lá­ga kevésbé ismert, mint a földfelszín feletti. 
Ennek ellené­re a legtöbb élõ­helyen fajgazdagsá­ga na­gyobb, 
mint ez utóbbié. A fajszá­mot tekintve több ezres nagyságrend
del szá­molnak a kuta­tók. A jó ta­laj élet nemcsak a nö­vé­nyek 
szá­má­ra fontos. A ta­lajla­kó álla­tok táplá­lékként szolgálnak más 
álla­toknak, mint példá­ul a ma­da­raknak. 

A ta­lajra kerülõ szer­ves anyag legna­gyobb ré­sze nö­vé­nyi ere
detû, és ezalatt a fák szerepe mennyi­sé­gi produktumuk mi­att 

megha­tá­rozó. Emi­att ér­demes szót ejteni a fák 
alatt keletkezõ avar­ról. Az õsszel lehullott leve

lek a tél folya­mán lé­nyeges változá­son nem men
nek keresztül, az aprózódás elõ­ször a kö­vetkezõ év 

ta­va­szán kezdõ­dik meg. A szil, mézgás éger és a kõ­ris 
levelei gyor­san, már a lombhullást kö­vetõ év nya­rán szin

te teljesen elbomla­nak, õszre legfeljebb a levélerek ma­radnak 
vissza. Az akác, a cseresznye, a gyer­tyán és a szelídgesztenye 
levele va­la­mi­vel lassabban bomlik. Egy éven át a ma­radvá­nyok 
jelentõs ré­sze vissza­ma­rad, de az ezt kö­vetõ év ta­va­szá­ra eltû
nik. A hegyi juhar és a hárs – ha­sonlóan az elõ­zõ­ekhez – csak a 
má­sodik év nya­rá­ra bomlik el teljesen. Jóval lassabb folya­mat 
a tölgy, a nyír vagy a rezgõ­nyár avar­já­nak bomlá­sa. Ezeknél 
még a má­sodik év telén is megfi­gyelhetõk a levélma­radvá­nyok, 
a har­ma­dik év ta­va­szá­ra vi­szont teljesen eltûnnek. A bükk és a 
vö­rös tölgy lombja még ennél is lassabban bomlik. A nö­vé­nyek 
bomlá­sát jelentõs mér­tékben megha­tá­rozza a szén és nitrogén 
aránya, amely mi­nél na­gyobb, annál lassabb a folya­mat. Ehhez 
hozzá­já­rul még a ta­laj mész tar­talma is. A mészszegény ter
mõ­helyekre az el nem bomlott szer­vesanyag felhalmozódá­sa 
jellemzõ. A fenyõk eseté­ben a tûlevelek lebomlá­sá­nak sebes
sé­gét a gyanta­tar­ta­lom is lassítja. A bomlást nagyrészt befo
lyá­solják még a hõ­mér­séklet-változá­sok és a vízvi­szonyok is. 
Egyes nö­vé­nyek allelopa­ti­kus ha­tá­súak, azaz gá­tolják más nö­vé
nyek nö­vekedé­sét. Ez jól megfi­gyelhetõ a dió esetén. A diófák 
alatt vi­szonylag kevés lágyszá­rút lehet ta­lálni. A vadgesztenye 
leveleit ká­rosí­tó, és a levelek korai elszá­ra­dá­sát okozó vadgesz
tenye-akná­zómoly a ta­lajra lehullott levelekben báb alakban 
telel át, ezért e fa lombját nem ér­demes meghagyni. 

Ta­lán si­került ér­zé­keltetni, hogy mennyi­re fontos a ta­lajban 
a szer­ves anyag, amelyre szinte élõ szer­vezetként is tekinthe
tünk. Ennek megfelelõ­en kerüljük a ta­laj vegyszerezé­sét! Ahol 
lehet, õrizzük meg az avart, vagy pótoljuk komposztá­lással, 
trá­gyá­zással. Fák és cser­jék eseté­ben a legtöbb tápanyag a levél
ben és a vé­kony ágakban halmozódik fel, ezért fontos, hogy 
ezek vissza­kerüljenek a ta­lajba.

Az avar megha­gyá­sa nemcsak a humuszképzõ­dés szempont
já­ból fontos; a nyir­kos levelek kö­zött sok rovar és pók rejtõ­zik, 
ezért remek táplálkozóhelyet jelent a ma­da­raknak. Elsõ­sor­ban 
a ri­gók, vö­rösbegyek és fülemülék szeretnek az avar­ban keres
gélni. A kertnek egy rejtettebb zugá­ban biztosítsunk er­re lehe
tõ­sé­get szá­mukra!

Kovács Gyu­la 
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Egy öreg, beteg szilva­fa alatt ülve olvasgattam… felettem pedig 
ki­tar­tóan kopá­csolt va­la­ki. Lassan tuda­tosodott bennem, hogy itt 
va­la­mi nincs rendben, mert a hang túl kö­zelrõl jött; még sosem lát
tam olyan bá­tor fa­kopáncsot, amely né­hány mé­ter­re megkö­zelí­tet
te volna az embert. Felnézve elcsodálkoztam, majd elszé­gyelltem 
ma­gam. Azért csodálkoztam, mert fogalmam sem volt ar­ról, hogy 
a csuszkák is kopá­csolnak, pedig igencsak gya­kori vendé­gek egész 
évben az er­dõ­szé­li ker­tünkben. Ugyanez volt az oka szé­gyenkezé
semnek is. Bár rengeteg csuszka szor­goskodá­sá­ban gyö­nyör­köd
tem már, de azok kö­zül egyik sem kopá­csolt. De hogy lehet, hogy 
nem olvastam róla, vagy nem emlékszem rá? Rö­vi­desen alkalmam 
adódott, hogy egy ter­mé­szetjá­ró, de egyálta­lán nem ma­da­rász 
fi­a­tal ba­rá­tomat megkér­dezzem: „Te tudod, hogy a csuszkák is 
kopá­csolnak?” „Per­sze, már láttam!” – volt a vá­lasz. No, így per
sze könnyû, ha õ kopá­csoló csuszkákkal ta­lálkozott, én meg nem. 
Rögtön neki­láttam hát, hogy a rendelkezé­semre álló ma­da­ras köny
vekben átnézzem a csuszkákról írotta­kat. Titkon reméltem, hogy 
egyik sem emlí­ti a csuszka­kopá­csolást…

Her­man Ottó könyvé­bõl közvetett vá­laszt kaphattam volna, 
mert felsorolja a ma­dár né­pi neveit is, többek kö­zött a „kur­ta­ka­la
pács”-ot. Azt is ír­ja, hogy a di­ót és a mogyorót kopá­csolva tö­ri fel. 

A „Nagy Brehm” ma­gyar ki­adá­sa is fel
sorolja a ma­dár nevei kö­zött a kö­vetke
zõ­ket: kur­ta­ka­la­pács, cinkehar­kály, kék 
küllõ, fa­kopács. Ír­ja, hogy „…a fákról 
kopá­csolva ké­regda­rabká­kat vagdal le, 
bár a fá­ba har­kály módra lukat vágni 
nem tud”. Cher­nel István azt is hozzá­teszi, hogy „…ha va­la­mit ta­lált, 
erõ­sen kopá­csol, s nemcsak nya­kát, ha­nem egész testét hátra­hajtja 
s gyor­san rángatja, hogy csõr­csa­pá­sa­i­nak megfelelõ erõt kölcsö­nöz
hessen.” A Ha­raszthy-féle „Ma­gyar­or­szág ma­da­ra­i­nak ha­tá­rozója” 
a fa­jok külsejét ismer­teti, vi­selkedé­süket nem, így a csuszka kopá
csolá­sát sem emlí­ti. A „Ma­gyar­or­szág fészkelõ ma­da­rai” a ma­da­rak 
vi­selkedé­sét, táplálkozá­sát tár­gyalja, de ma­da­runk kopá­csolá­sá­ról 
nem szól. A Peter­son-féle „Európa ma­da­rai” annyit mond, hogy 
„…a ta­lált ma­gokat a fa­törzs repedé­sei­be szorítja, és ott kopá­csolja 
fel.” A Ma­gyar Könyvklub „Szá­razföldi ma­da­rak” c. könyve úgy 
fogalmaz, hogy „...a la­za kér­get né­ha le is fejti.” Or­szág Mi­hály 
ma­dár­hangka­zettá­ján a csuszka énekhang-va­ri­á­ci­ói mellett per­gõ 
dobolá­sa is szerepel. Szóval lett volna honnan megta­nulnom, hogy 
a csuszka is kopá­csol, ha eddig soha nem is láttam.

Nádai Bé­la

Rejtvény
Nem mind fénylik, ami arany!

Különbö­zõ állat- és nö­vényneveink
ben gya­kor­ta szerepel az „arany” fa­ji 
jelzõ­ként (példá­ul aranymá­linkó). Felad
vá­nyunkban is ilyen fa­jok ké­peit vá­logat
tuk össze, va­gyis segítségként eláruljuk, 
hogy va­la­mennyi­ük nevé­ben szerepel 
az emlí­tett jelzõ. Megoldásként bekül
dendõ a fotókon látha­tó fa­jok neve. 

A megfejté­seket november 15-ig 
vár­juk az MME cí­mé­re: 
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Ki ko­pog, mi ko­pog?

Bölömbika – Balogh Gabriella rajza

Szárcsa – Németh Máté rajza

Fogoly – Csorba Máté rajza Bíbic – Pintér Ágnes rajza

Nagy goda – Mézes Tamás rajza

Récefióka – Jászberényi Dániel rajza




