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BEVEZETES

A mult szdzad kozepéig Eurdpa nagy részén, a ma-
gas ¢észak kivételével, honos volt e faj. Napjaink-
ra egy sajnalatos regressziv folyamatot figyelhe-
tink meg az eurdpai allomany elterjedési teriiletén.
Jelenleg Nyugat-Europaban (Német-, Spanyol-,
Franciaorszag, Svajc stb.) koncentralodik a faj
fészkelé allomanyanak jelentés része, tobb ezer
par. A Fekete-tengerig huzdédo elterjedése kelet
felé foltszertivé valik. A szakirodalomban észak-
afrikai koltésérol is vannak adatok. Daniabol, va-
lamint a Brit-szigetek jelentés részérdl és Nyugat-
Eurdpa tengerpartjardl hidnyzik, viszont meg kell
jegyezni, hogy az utobbi évtizedben Dénidban, je-
lentds allomanynovekedést (47-57 par) tapasztaltak
a szakemberek (BirdLife 2009).

A HAZAI KOLTOALLOMANY HELYZETE

Hazdnkban az 1800-as évek végétél az 1930-
as évek elejéig az alfoldi sikvidéki erdok, ligetek
gyakori fészkeldje volt, s6t a kozéphegységeinkben
sem volt ritka. Hazankban szinte mindeniitt eléfor-
dult, de a fészkelé parok eloszldsa mar akkor szi-
getszertvé valt (Lakatos. 1910). A legtobb fészke-
16 par a Debrecen kérnyéki és a Szigetvar kornyéki
erdékben koltott, Zalaban, Somogyban, valamint
a Budapest kdrnyéki erdékben mar szorvanyosabb
volt. Ritka fészkel6 volt Szolnok, Békés és Szabolcs
megyékben. Csongrad megyében egyetlen kolto-
part sem tartottak nyilvan abban az id6ében.

abra. A voros kanya hazai elé6fordulasa (1890-1930)
1898-ban Lovassy Sandor még a debreceni Nagyer-
dében 20-25 par voros kanya fészkelésérol tesz em-
litést. Majd késébb 1929-ben a Debrecenhez kozeli
Erd6spusztak — Pac nevii erdejében 14 db voros ka-
nya egyidejli megfigyelésérdl szamol be, fészkelési
idében. 1926-ban a debreceni Nagyerd6ben viszont
mar csak egy par fészkét talaljak meg (Barsony
1934). A '30-as években végzett ragadozomadar

kutatasok a Debrecen kornyéki erdékben (Guth,
Halap, Pac, Savosguth stb.) mint egyre ritkulo fajt
emlitik. 1931-ben mar csak barna kdnya fészkelt
a debreceni Nagyerddben (Nagy. 1943). 1941-ben
viszont a Hortobdgy kérnyéki erdékben és a Guti
erdében (Debrecentdl keletre) még fészkelt a vo-
ros kdnya. Nyar végén rendszeresen 6sszeverddott
a Hortobagy kiilonb6z6é pusztarészein 10-12 pél-
dany egy-egy akacerdo foltban (Udvardy. 1941).

A fellelheté adatokbol kittinik, hogy az 1920-as
évektol az Alfoldon fészkelé populdcional elkez-
d6dott egy lassu visszahuzodasi folyamat, fokoza-
tosan eltiinedeztek az egyes parok.

A folyamatos iitemben ,félmorzsolédo” alloma-
nyok a legtovabb a kézéphegységi erdékben tar-
tottak magukat.

1949 és 1950-ben még a Matraaljan 2 par, a Blikk-
ben 2 pdr, a Zemplénben 2 par, a Bérzsényben 1
par, a Vértesben 1 par, a Bakonyban 3 par fészkét
talaltdk meg (Patkai. 1949 és Tapfer. 1973). A sik-
vidéki fészkel6k maradvanyai a kovetkezéképpen
alakultak: Somogyban 3 par, Lengyel mellett 1 par,
Kiskéros mellett 1 par, Sarkad mellett 1 par, Po-
roszlé mellett 1 par volt. 1965 és 1967 kozott a Pi-
lisben is fészkelt 1 par.

A hatvanas évek elejére az orszagos dllomanya 25-
30 parra csokkent, majd a hetvenes évek kozepé-
re az utolso koltépar is eltiint. A kovetkezd évtize-
dekben azonban ujra feltlintek fészkel6 madarak.
A Hansagban 1979-ben egy ujra megtelepedett par
koltése sikertelen volt. 1980 és 1982 kozott az or-
szag keleti felében a Szatmdar- Beregi TK-ban kol-
tott sikeresen egy par (Legany A. szdbeli kozl.).
1994-ben a Bodrog-zugban volt egy sikertelen kol-
tési kisérlete (Petrovics Z. szobeli k6zl.). Néhany
évig a Csepel-szigeten is koltott egy par. Az elmult
10-15 évben ujra rendszeressé kezd valni koltése
els6sorban a Dundntuli tdjegységeken. A stabilan
kolt6 kisszamu alloménya (7-8-10 par?) els6sorban
Dél-Magyarorszagon van jelen.
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Voros kanya fiokdk a fészekben (foto: Barcanfalvi Péter) Red Kite nestlings in the nest

Mivel e faj aktiv védelme elsésorban europai fel-
adat, igy hazanknak is be kell kapcsolédnia egy
nemzetkozi védelmi programba.

2009. junius elsé hetében egy néhany napos gyt-
rlzéssel egybekotott felmérést végeztek a faj du-
nantuli allomanyanak tisztazasa érdekében (Bank
et al. 2009.) 6vatos becslések szerint akkor 5-10 par
kozott lehetett a fészkel6 parok szama.

A KARPAT-MEDENCEI ALLOMANY

JELENLEGI HELYZETE

A karpat-medencei fészkel6 allomany maradvanyai
instabilak, a kolté parok szama a kritikus szint ko-
zelében mozog. Szlovakidban 10-12 par, csokkent
az elmult években. A csehorszagi allomanyt (70-
100 par) nem lehet, teljes egészében a Karpat-me-
dencéhez sorolni, itt a kolté parok szama latvanyo-
san novekedett az utobbi években. A Horvatorszag
¢és Szerbia teriiletén, viszont stagnal az a néhany
paros (3-5 par) maradvany populdcié amir6l szak-
emberek még tudnak (BirdLife 2009).

A multszazad 1940-es éveiben az Erdélyi-meden-
cében a Mezdségen meég gyakori fajként emlitik
(Patkai 1947), vagyis egész Romaniaban 1968-ig
rendszeres fészkeléként tartjak nyilvan, de nincs
biztos informacio arrol, hogy napjainkban a Bihar-
hegységben és az Erdélyi-medencében kolt-e egy-
altalan a faj! Az ukran Karpatokbol nem all rendel-
kezésiinkre értékelhetd adatsor. A BirdLife 2004-es
felmérése szerint nincs koltépar Ukrajnaban.

Ez a kozép-europai dllomany nagy valoszinliség
szerint nincs kozvetlen kapcsolatban a nyuga-
ti stabil allomanyokkal. Ezt a feltevést latszanak
igazolni az egyre szaporodo téli megfigyelések is,
ugyanis ennek a kdrpat-medencei perempopuldci-
onak az egyedei az Alfold egyes tdjegységeit ke-
resik fel telelés céljabal.

Hajdu-Bihar megyében tobb rendszeresen hasznalt
telel6helyet tartunk nyilvan a bihari részeken (Fol-
des, Biharkeresztes), a hajdusagi-részeken (Kaba,
Hajdunanas, Prod) és Békés-megyében Szarvas
kérnyékén stb.

Altaldban tébb egyed is tartézkodott ilyenkor a ki-
vélasztott (a 80-as években még legalisan miiko-
dé) nyilttéri ,dogkutak” kozelében, vagy egy-egy
nagyobb kiterjedésti lucernatablan. Feltételezheto,
hogy az északi szomszédos orszagokban (Szlova-
kia, Lengyelorszag, Litvania, Lettorszag, Luxem-
burg, Belgium, stb.) fészkel6 példanyok huzodhat-
nak ide vonulaskor. Ezek a felvetések egyel6re csak
feltételezgetések se gyuris, se telemetrias addval
ellatott madarak nem kertiltek el6, amik bizonyit-
hattdk volna, hogy ténylegesen honnan is szar-
maznak az itt telel példanyok.

Az elmult évtizedekben a hortobagyi voros ka-
nya eléfordulasok is eléggé szorvanyosak voltak
(1. tablazat), de az egyes koborlo példanyok a Hor-
tobagyot az év szinte barmely idészakaban keres-
ték fel. Az elmult évtizedekben az aldbbi puszta-
részeken sikeriilt megfigyelni éket: Angyalhdza,
Nagyivani-puszta, Darassa, Magdolna, Szandalik,
Kis-Jusztus, Hagymas-lapos stb.). Balmazujvaros
hataraban tobb egymast kovet6 év telén is (2010-
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2012 kozott) egy példany (nagy valdszinliség szerint
ugyanaz az egyed?) rendszeresen telelt a Pap-rét
nevi pusztarészen, lucerna tabldkon vadéaszgatva.

A VOROS KANYA ES A RODENTICIDEK

A kemizacio vilagméret(i térhoditasa dta szinte ha-
vonta jelennek meg ujabb és ujabb holtbiztosnak
kikialtott hatéanyagok, amikrdl aztan késébb még-
iscsak kideriil, hogy nemkivanatos mellékhatdsai
vannak. Sok esetben évtizedek is eltelnek, amikor
az ilyen szereknek a haszndlati engedélyét vissza-
vonja az illetékes hatosag.

A téma bonyolultsaga és sokrétisége folytan atfo-
gd, képet adni a ma hasznélatos szercsoportok ha-
tasairdl e keretek kozott nehéz lenne. Ezért csak
egy viszonylag szlik keresztmetszet vizsgalodas-
sal probalkozunk ravilagitani az egyes ragcsaloirtd
szerek (rodenticidek) haszndalata és a természetvé-
delmi szempontbol prioritast ,.élvezé” é16 szerveze-
tek kapcsolatara. A mezégazdasagban hasznélatos
novényveédd szerek, szercsoportok hatéanyaga-
inak a kimutatasa (pl. szerves-foszforsav észter,
karbamat tipusu vegyliletek, szerves-higanyve-
gyiiletek sth.) szamtalan esetben a laboratériumi
modszerek pontatlansaga miatt, illetve az €16 szer-
vezetben lejatszodd detoxikdcios folyamatok eld-
rehaladott allapota miatt, igen koriilményes volt
a korabbi évtizedekben.

Szerencsére napjainkra a specialis laboratériumok
miszerellatottsaga annyira korszertisodott, hogy
ha egy bekertilt tetembdl révid idén beliil tudnak
mintat venni (mélyfagyasztott allapotban hosz-
szabb ideig is eltarthato), ugy mar lényegesen na-
gyobb biztonsaggal meg lehet allapitani a ,tettes”
szercsoportokat, mint a korabbi idészakokban.

3. abra. A voros kanya hazai fészkel6
helyei (1990-2008) | Nesting sites
of the Red Kite in Hungary

Jelkulcs
A korknet feazkeld helyek
7 telet, koboelts példinyak elifordulass

A védett természeti teriiletek, de az agrar-oko-
szisztémak ¢életkozosségei is rendkiviil szenzitivek,
s a ragadozomadarak, mint indikator fajok jelzik
az egyes peszticidek nemkivanatos mellékhatdsa-
it. Allomanyszinten ez sajnos csak késébb, esetleg
évtizedek mulva észlelhetd, miutan egy adott po-
puléciod teljesen 6sszeomlott.

A novényvédelem mara mar részben elismeri, hogy
ami jo mezei pocok, horcsdg, vandorpatkany stb.
irtdsara, az esetek dontd tobbségében veszélyes
a tobbi vadonélé allatra is.

Ezért a mezégazdasagban hasznalatos kemikalidk to-
xikologiai vizsgdlata, veszélyességiik megitélése, mi-
nositése egyre nagyobb hangsulyt kell, hogy kapjon.
Az 1. tdblazatban olyan hatdéanyagokat valasztot-
tunk ki, amelyknél a szekunder toxicitas lehetd-
sége nem zarhato ki, illetve mar egyes szereknél
a laboratoriumi tesztelések bizonyitottak masod-
lagos hatasukat.

A 2. tablazatban ismertetésre keriil6 szercsopor
antikoagulans (véralvadas gatlo) hatasu, toxi-
kus hatasa kumulalodik az €16 szervezetben (pl.
a kumarin tipusuak).

Ezeknek a véralvadasgatloknak a toxikus hata-
sa kumulalédik. A tobbszor rendkiviil kis mennyi-
ségben felvett csalétek is képes mérgezni.

Ezek a masodlagosan jelentkezd mérgezési prob-
lémak Spanyolorszaghan a leglatvanyosabban
pontosan a vords kanya populdciok valtozasa-
in keresztiil jelentkeztek. Az ottani kutatasok bi-
zonyitottak azt a tényt, hogy szdmos régidban
ahol korabban kézonséges faj volt, latvanyosan
megfogyatkozott a fészkel6 parok szama. Raada-
sul Spanyolorszag kiemelt jelentéségli telel6hely
is egyben, ahova elsésorban Nyugat-Eurépabol
érkeznek nagyszamban madarak telelni. Ez an-
nal is inkabb meghatarozo tényez6, mivel ennek
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a fajnak az elterjedési centruma Nyugat-Europa-
ra koncentralodik. Ez a faj, amely kordbbi évsza-
zadokban széles korben elterjedt és kozonséges
volt, a XX. szdzad végére szdmos korabbi el6for-
duldsi helyén erésen megfogyatkozott vagy ki is
pusztult (4. tablazat). A legjelentésebb allomanyok
Németorszagban, Franciaorszaghan és Spanyolor-
szdghan maradtak fenn, bar ezek is folyamatosan
csokkennek. Kivétel a t6bb mint 15 éven at foly-
tatott angliai visszatelepitéseknek koszonhetd je-
lent6s fészkeld allomany, amely, stabil, és nem vo-
nul el a szigetorszaghdl, illetve Svédorszagban,
Svajcban latvanyos természetes dllomanynoveke-
désekrdl szamolnak be a szakemberek, mig Dani-
aban, Csehorszagban és Lengyelorszaghan is szin-
tén lassan novekedik a fészkeld parok szama még
ha nem is olyan mértékben és litemben, mint az
el6z6 két orszagban. Spanyolorszagban az 1990-
es évek elején 3500-4000 parra becsiilték a fészke-
16 allomanyt. A téli idészakban Spanyolorszag ad
otthont az europai populdcié tébbségének, ez ko-
rabban 55 000-60 000 példanyt jelentett. Az utdb-
bi 10 évben drasztikusan visszaesett a fészkeld és
a telelé allomany. Ez részben ,koszonheté” az ille-
galis lelovéseknek, mert az aprévad gazdalkodas-
ban is jelentds visszaesés volt tapasztalhato az é16-
hely vesztések miatt. Az liregi nyul (Oryctolagus
cuniculus) és a voros fogoly (Alectoris rufa) po-
puldciok visszaszoruldsa miatt a vadaszok a vo-
ros kanyat is okoltak. A masik még fontosabb té-
nyez6 a mezdégazdasagban a tartomdnyi szinten
,0sszehangolt” ragcsaloirtas, amelynek sordn sza-
mos olyan ragcsaloirto hatéanyagokat haszndltak
(bromadiolone, brodifakum, klérfacinon stb.), ame-
lyek hatdsara a ragadoz6 madarak szazai hullottak
el. Az elmult évek folyaman gyujtott adatok ta-
nusaga szerint az allomanycsokkenés tovabb foly-
tatodik. Segovia kérnyéki kolt6 dllomany 1994 és
2001 kozott 50%-kal csokkent. Ez a csdkkenés to-
vabb folytatodik mas teriileteken is, igy Andalu-
zidban, Madridban ¢és Valladolidban is. Az orszag
mas részein is bizonytalan a helyzet, de a popula-
cio-csokkenés altalanosan kiterjedt a legtobb terii-
letre (GREFA 2010 felmérése).

NYUGAT-EUROPABAN

FOLYO AKTIV VEDELMI PROGRAMOK

A faj jelenlegi eurodpai elterjedésének ellentmon-
dasos voltat legjobban taldn a Nagy-Britanniaban
¢l6 voros kanya populdcio vdltozasi tendencidja-
val lehet érzékeltetni. A szazadfordulora Kozép-
Walesben csupan 5 fészkelé par maradt, az 6sz-
szes tobbi teriiletrél kipusztult. 1982-ben az RSPB

védelmi programot dolgozott ki, ennek eredmé-
nyeként a nyolcvanas évek végére kb. 50 fészke-
16 par alakult ki. Azt, hogy mennyire instabil egy
ilyen kislétszamu allomdny, ezt bizonyitja legmar-
kansabban a kovetkez6 eset: 1989-ben mar kordb-
ban betiltott peszticidek illegalis hasznalata ko-
vetkeztében 10 mar fészkel6 madarat lemérgeztek
a gazdalkoddk. Ennek kovetkeztében szinte végve-
szélybe keriiltek a maradék fészkel$ parok is. Igy
gyorsan megsziiletett egy ujabb dontés, arrél, hogy
a szigetorszaghan tobb egymastol nagyobb tavol-
sagra levo fészkelé populaciokat kell l1étrehozni egy
visszatelepitési program részeként. Még ugyanab-
ban az évben (1989) el is kezd6dott a projekt meg-
valositdsa, Svédorszagbol 10 fiatal madarat kaptak,
melyeket Skdcidban sikeresen ,elvaditottak”.
1990-ben a spanyol természetvédelmi szervek is
bekapcsolddtak és Navarraban természetes fész-
kekbdl 11 fidkat szedtek ki az angliai programhoz,
valamint a svédek 20, mar majdnem repiilds fia-
tal kdnyat kiildtek a skdciai kibocsaté helyre. Eze-
ket a madarakat a szarnyjelolésen kiviil farktoll-
ra szerelhetd radio-telemetridaval is felszerelték.
Julius végén a 11 Spanyolorszaghdl szarmazo ka-
nyat, melyhez még Walesben kolté paroktol 4 fio-
ka is kertilt, nem Skocidban, hanem Anglidban egy
masik kibocsaté helyen engedték szabadon.

A késébbi 18 db Svédorszaghol szarmazo, mar
szintén repiilni tudo fiatalt ismételten Skocidban
wvadroptették” el. Rendkiviil jol adaptalédtak az uj
¢léhelyhez, s mar néhany nap mulva éndllova val-
tak, s a kérnyéken maradtak tovabbra is.
1989-1993-ig terjedd id6északban csak Svédorszag-
bol 93 db fiatal voros kanyat kaptak a visszatelepi-
tési programhoz az RSPB szakemberei.

1997-re a sikeres visszatelepités eredményeként
az angliai voros kanya ismert fészkel6 alloma-
nya, tébb mint 224 par lett. A legfrissebb orszagos
felmérések szerint 2011-ben mar 1600-1800 kol-
tépart tartanak nyilvan, s ez a visszatelepités és
az egy¢b aktiv védelmi intézkedések sikerének ko-
szonhet6. 2008-ban Eszak-Irorszagban is elkezd-
dott egy visszatelepitési program és 2010-ben mar
voltak sikeres fészkelések. 5 fiatal repiilt ki abban
az évben. Jelenleg a vords kanya vilagallomanya-
nak 7%-a a szigetorszagban él!

Az orszagban jelenleg is vannak miik6dé mestersé-
ges eteté helyek: 1 Skociaban, 1 Eszak-frorszagban
és 5 Walesben. Ezek napjainkban inkdbb turista-
latvanyossagok, de annak idején az eleresztd helyek
kozelében alakitottdk ki éket, és eredetileg a popu-
lacié megerdsitését, a madarak ,helyben tartasat”
segitették. Ma mar ezek az etet6helyek els6sorban
a faj bemutatasara, népszertsitésére szolgalnak.
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szantofoldi (nagytizemi) alkalmazas /

lakoépiiletekben, hodéalyokban,
szeméttelepeken / houses, barns,

Hatéanyag / chemical substance (Intensive) agricultural use garbage dumps
Klorfacinon + +
Difacinon + +
Kumaklor + +
Kumatetralil + -
Warfarin + +
Pindone + -
Brodifakum 7% 7%
Bromadiolon * *
Difenakum * -
Difetiolon * *
Flokumafen * *

1. tablazat: A Magyarorszagon hasznalt rodenticidek alkalmazdsa és hatasa | Rodenticides and their effects used in Hungary

+ Tobbszori fogyasztasra elhullast el6idézé szerek | Causing mortality on several ingestions

* Egyszeri fogyasztdsra elhullast el6idéz6 szerek | Causing mortality on single ingestion

? Magyarorszagon forgalmazéasban 1évé szerek visszavondsa folyamatban /| Withdrawal of the substance is in progress in Hungary

- Csak nagyiizemi alkalmazasra engedélyezett szerek | Legalised only in intensive use

Antikoagulans hatéanyag /
Anti-coagulant substance

LD50 25 g-os egérnél /
LD50 in a 259 mouse (mg/kg)

LD50 albino hazi egérnél /
LD50 in albino mice (mg/kg)

Brodifakum 0,1 0,40
Difenakum 0.4 0,80
Bromadiolon 0,9 1,75
Warfarin 37,0 374,00
Difacinon 70,5 141,00

Antikoaguldns hatéanyag /
Anti-coagulant substance

LD50 albino norvég patkdnynal /
LD50 in albino norwegian rats (mg/kg)

LD50 250 g-os patkanynal /
LD50 in a 250 g rat (mg/kg)

Brodifakum 0,25 0,9
Bromadiolon 1,12 5,6
Ifendakum 1,80 9,0
Kumatetrail 16,50 11,0
Difacinon 3,00 15
Pindone 50,00 50,0
Klérfacinon 20,50 102,5
Warfarin 188,00 186,0
Kumaklor 900,00 900,0

2. tablazat: Az egyes antikoaguldnsok akut letalis dozisai patkanynal és egérnél /
LD50 (lethal value) concentrations of utilized anti-coagulants in rats and mice

Szokasos csalétek
koncentracio / usual
bait concentration ()

0,0075
0,0050
0,0050
0,0250

0,0050

Szokasos csalétek
koncentracid / usual
bait concentration (%)

0,0075
0,0050
0,0050
0,0375
0,0050
0,0250
0,0250
0,0250

0,0250
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A szakemberek véleménye megoszlik a mesterséges
etetésekkel kapcsolatban.

Egyesek szerint a vords kanyak nagyon jol megél-
nek mesterséges etetés nélkil is, igy nem sziiksé-
ges kiegésziteni természetes taplalékukat. Mikoz-
ben elismert tény az is, hogy kezdetben az etetés
elésegitette a visszatelepitett populacié gyors no-
vekedését, aminek készonhetéen az orszag mas, ta-
volabbi teriiletei is benépesiilhettek az innen el-
vandorolt egyedekkel. Egyes szakemberek azonban
attdl is tartanak, hogy a bdséges taplalék kindlat
(a mesterséges etetés révén) inkabb gatlo hatassal
lehet hosszu tavon a populacio természetes szét-
terjedésére, és a madaraknak nagy szamban valo
koncentralédasat okoznd a mesterséges etetéhe-
lyeken. Az egyes helyi természetvédelmi hatdsa-
gok a lakossag figyelmét is egyre hatarozottabban
probaljak felhivni arra vonatkozoan, hogy ne etes-
sék a kanyakat. Ugy gondoljik, hagyni kell az al-
latokat természetesen taplalkozni (zsakmanyolni),
hogy a fészkel6 allomanyuk megdllapodjon egy
természetes médon fenntarthato 1étszamnal.

Az utébbi években a kutatdk felfigyeltek a voros
kanyanal egy urbanizacios folyamatra is. Ezt a vi-
selkedésbeli valtozast az évek dta tartdo mesterséges
etetés ,kedvezdtlen” hatdsanak tulajdonitjak. Ezek
a madarak opportunistdk s konnyen tul ,magabiz-
tossa” valnak, és nem ritka eset, hogy felkeresnek
kiilvarosi kerteket. Ezért a lakossag részérol felve-
t6d6 kérdések arra iranyulnak, hogy ilyen hely-
zetekben, milyen taplalékot lehet nekik felkinalni.
A helyi természetvédelmi szerveknek tudoma-
sa van rdla, hogy szamtalan alkalommal el6for-
dult mar, hogy a kdnyak szamara ,karos” ételekkel,
konyhai hulladékokkal etették Gket, pl. hamburger-
rel és kolbasszal, az efféle ember altal ,felkinalt”
taplalék azonban szamtalan kedvezdétlen Osszete-
vot, adalékanyagokat tartalmaz, ugyanakkor 1ét-
fontossagu tapanyagokat nem. (Lektori megjegy-
zés: A kanydk rendszeresen jarnak kommunadlis
szeméttelepekre, mar ahol vannak és ott minden
yvackot”6sszeszednek!) Eléfordult mar tébb olyan
eset is, amikor az ilyen egyoldalu (konyhai hulla-
dékokbol allo) taplalékra szokott fiatal madarak le-
gyengiilve keriiltek kézre, s kalciumhidnyt allapi-
tottak meg naluk. A szaporodasi idészakban viszont
nagyon is helyénvalo lehet az ember altal nyujtott,
kiegyensulyozott, természeteshez hasonlo tapla-
1ék, pl. vagohidi hulladék, hal- és baromfifeldolgo-
z0 luzemek melléktermékei, ami a fészkelési sikert,
a felnevelt és kirepitett fiokak szamat noveli.

A Svijcban é16 voros kanyakat is téli etetéssel tart-
jak helyben, igy az dllomany egyedszama kony-
nyebben szinten tarthato. A koéborlasok soran

Biotikai adatok felvétele (foto: Barcanfalvi Péter)
Recording biotic data

esetlegesen bekovetkezheté elhullasok szama (le-
lovések, elektromos légvezetékek altal okozott ha-
lalos aramiités, mérgezés stb.) minimalisra csok-
kenthet6k az etet6helyek tizemeltetésével.
Olaszorszagban az allomany 470 par koériil mozog,
ennek ellenére WWF tdmogatdssal egy zarttéri te-
nyésztési és visszatelepitési programot inditottak
Ko6zép-0Olaszorszaghan, a Gola della Rossa Regio-
nalis Nemzeti Parkban.

A VOROS KANYA HAZAI VEDELMENEK LEHETOSEGE
A fentebb emlitett voros kanya visszatelepitési ki-
sérletek mindenképpen rendkivil figyelemre mél-
toak s példaértéktiek. A hazai természetvédelemnek
is keresni kell azokat a hasonlé aktiv megoldasi le-
hetéségeket, melyekkel a Karpat-medencében egy-
kor élIt erés voros kanya populacié ,visszahonosi-
tasra” megerositésére tenne kisérletet.

A HNP 1991 é6ta makodteti a ,Gorési” madarrepat-
rialo telepet, melynek tevékenységi korébe jol be-
illesztheté lenne egy vords kanya visszatelepitési
program is.

e Van lehetdség az egyes Nyugat-Europai or-
szagokbol (Németorszag, Svdjc stb.) a sériilt,
ropképtelen, de még szaporodoképes példa-
nyok beszerzésére. Az ott kézrekeriilt (dram-
utott, 16tt, mérgezett, sth.) madarak tobbségét
egyszerlien elaltatjdk, mondvan, hogy az

seletképes” populacio szempontjabol ezekre az
egyedekre mar nincs sziikség! Az ilyen ,euta-

60 | Regionalis védelem, felmérések / Regional protection and monitoring



naziara” szant példanyok (legtébbje) zarttéri
tenyésztésre még alkalmas (?) s a szaporula-
tukat a HNP védett teriiletein vadroptetéses
modszerrel lehetne szabadon bocsatani, vagy
adoptalni 6ket az ujonnan megtelepedd vad
parok fészkeibe.

e A rendszeres megfigyelésiik s etetésiik szer-
vesen kapcsolodhatna az egyébként is folyo
ritkabb fokozottan védett fajok programjaihoz
(rétisas, kerecsen, parlagi sas stb.).

e Az egész évben fenntartott etet6helyeken jol
helyhez kotheték a fiatal kanyak, igy lenne
remény, hogy a visszatelepitett egyedekbdl
valamint az itt kdborlo és alkalmilag megte-
leped6 parokbol egy stabilabb fészkeld allo-
manyt lehetne létrehozni, fenntartani.

Az eddigi gyakorlati tapasztalatok azt bizonyitjak,
hogy még a nyari etetéhelyeket is szivesen felke-
resik az egyes ragadozémadar fajok. Rendszeresen
rajarnak, mintegy ,asztalkozosséget” alakitva ki.
A Hortobagyon 1993-ban a folyamatos nyari ete-
tés kovetkeztében az alabbi fajok jelentek meg az
etetéhelyen: fiatal parlagi sas (5-6 példany), fiatal
békaszo sas (3 példany) barna kanya (3 példany),
egerészolyv (3-4 egyed), barna rétihéja (5-6 egyed),
pusztai 6lyv (2 példany).

A Hortobagy és tagabb kornyezete a valtozatos
¢l6helyekkel tudna biztositani a sikeres fészke-
lését a megtelepedd paroknak, hiszen a faj egy-
kor koltott ezeken az él6helyeken (Tiszafliredi Ma-
darrezervatum, Tisza-artér, Ohati-erdd6, Szandalik,
Darassa stb.).

Idépont [ Date Egyedszam / Number of individuals ~ Megfigyelési hely / Location = Megfigyel6 / Observer

1970. junius 1 HNP Ohati erd6 Endes M.

1971. januar 1 HNP Fekete-rét Endes M.

1971. februar 1 HNP Ohati erdé Endes M.

1980. 4prilis 1 HNP Hagymas lapos Endes M.

1983. julius 1 HNP Nagyivani puszta Kovacs G.

1986. januar 2 Foldes hatara Vényi R.

1987. februar 2 Foldes hatara Vanyi R.

1988. junius 1 HNP Szandalik Bodnar M.-Dudas M.
1989. oktober 1 HNP Laszlohaza Tar J.-Ecsedi Z.
1990. februdr 2 Préd hatdra Molnar A.

1992. augusztus 1 juv. HNP Magdolna puszta Tar J.

1992. november 1 ad. HNP Magdolna puszta Tar J.-Nagy Gy.
1992. december 1 HNP Daru-Karinko Tar J.

1993. februar 1 Kaba hatara Séndor I.-Dudés M.
1993. julius 1 HNP Darassa puszta Ecsedi L.-Tar J.
1995. december 1 HNP Kisszeg Tar J.

1995. januar 6 Szarvas hatara Forgacs B.

1996. augusztus 1 HNP Darassa puszta Tar J.

1997. szeptember 1 HNP Fekete-rét Gori Sz.

2000. januar 1 HNP Fekete-rét Gori Sz.

2008. november 1 Csokmo Vasas A.

2008. november 1 HNP Hort Konyhas I.

2008. december 1 HNP Borsods Csirmaz I.

2009. januar 1 HNP Daru-Karinko Tar J.

2010. februar 1 HNP Daru-Karinké Balazs I.-Dudas M.

3. tablazat: Néhdny érdekesebb voros kanya el6forduldsi adat a keleti orszagrészben
Some interesting Red Kite occurences in the Eastern part of Hungary
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A PROGRAM AKTIV KIVITELEZESE

Kisérletképpen 1998 tavaszan mar érkeztek
ropképtelen példanyok a ,gorési” ragadozd madar-
repatridlo telepre Németorszaghdl. Akkoriban hat-
nyolc tenyészpar évenkénti szaporulatdnak a sza-
badon engedésével, valamint még egyéb kiilfoldi
segitséggel (természetes fészkekbdl szarmazo fia-
tal madarakkal egyiitt) néhany év alatt létrehoz-
hatonak tlint a Hortobagyi Nemzeti Park tertiletén
egy stabil fészkelé populdcio. Miért nem sikeriilt?

2001 tavaszan egy ujabb lehetéség kinalkozott
a fajvédelmi program tovabbi folytatasara. A svajci
természetvédelmi szervezetek és a minisztériumuk
hozzajarulasaval folyamatosan kaptunk volna ma-
darakat a visszatelepitési programhoz. A kolcsonos
megallapoddsok utan az elsé két azonnali vissza-
vaditasra alkalmas voros kanya érkezésének el6-
késziiletei folytak, amikor a minisztériumunk ille-
tékesei az utolso fazisban ledllitottdak a programot.

OSSZEFOGLALAS

A Spanyolorszagban megrendezésre keriilt (2001.
oktdber) ragadozo madarvédelmi konferencian
az egyes eléaddsokbol egyértelmien az derilt ki,
hogy a faj eurdpai allomdnydban példatlan fo-
gyatkozds figyelhet6 meg az elmult évek alatt.
A Ligue pour la Protection des Oiseaux (Jean-Marc
Thiollay) francia szervezet nemrég szétkiildott egy
felhivast és egy kérdoivet az eurdpai vords kanyak
jelenlegi helyzetér6l. A legtobb europai orszagbdl
mar beérkeztek a valaszok, amelyek megerdsitik az
aggodalmaikat.

A faj, amely a korabbi évszazadokban széles kor-
ben elterjedt volt, a 20. szazad elsé felében szamos
korabbi el6fordulasi helyén megfogyatkozott vagy
el is tint.

1960 ¢és 1980 kozotti idészakban a védelem hatdsa-
ra ismét nétt a szamuk. E névekedés csucspontjan
a becslések szerint az dsszeuropai allomany elér-
te a 23 000-34 000 part (Health et al. 1994.). A 20.
szazad utolso évtizedében azonban ismét altalanos
fogyatkozds mutatkozott, amely olykor hirtelen és
drasztikusan kovetkezett be.

Németorszadgban, ahol az eurdpai dallomdny
60%-a ¢élt, az allomdny 1994-t6]1 1997-ig terjedd
idészakban 25%-al csdkkent, a nyugati és a keleti
orszagrészekben egyarant. Halberstadt kézelében
egy kordbbi 230 parbol all6 populdciéobol 2000-re
minddssze 35 par maradt.
Eszakkelet-Franciaorszagban, ahol a franciaorsza-
gi kolt6 populdcio 2/3-a talalhato, szimuk minden-
itt drasztikusan visszaesett.(Elzasz, Lotharingia,
Franche Comte), s6t a madarak nagy teriiletrél el

is tiintek (Champagne, Ardennes). Mas teriiletek-
r6l szarmazd ujabb adatok szerint az egykor sta-
bilnak tartott dllomédnyban imméar a hanyatlas je-
lei mutatkoznak. A Pireneusokon (Orgambideska)
atvonulo madarak létszamdanak sziintelen csokke-
n6 tendencidja megbizhatéan jelzi azt az altalanos
~fejlédési” iranyt, amerre az eurdpai populacio tart.
A harmadik gyakori el6fordulédsi hely Spanyolor-
szag, a legtobb tartomanyban szintén csokkené-
sekrol szamolnak be a szakemberek, ideértve mind
a kolt6, mind az attelel egyedek szamat. A mada-
rak még olyan nagykiterjedési védett teriiletekrol
is elttintek, mint a Dofiana Nemzeti Park, ahol az-
elétt nagy szamban fordultak elé. Minorca szige-
tén 1989-ben 140 kolté part tartottak nyilvan, mig
1998-ban mar csak 4 part regisztraltak a kutatok.
Olaszorszagban, ahol a faj egykor ugyszdélvan al-
talanosan elterjedt volt, mara mindossze 6t kis po-
puldcidra zsugorodott, melyek koziil a legnagyobb
(150 par) az Apennini-félszigeten talalhatd. Hason-
16 alloméany csokkenés volt tapasztalhatd Szicilid-
ban is, ahol 15-25 par maradt még élethen a ter-
mészetvédok kitarto faradozasanak kdszonhetden.
Europa mas orszagai viszonylag jelentéktelen allo-
manyoknak adnak otthont. Danidban pl. visszatele-
pitésre keriilt sor 1976-ban és a populdcié 1993-ban
25 paros maximumot ért el, dm rovid id6 alatt a felé-
re csokkent, de napjainkra ujra névekedésnek indult
és a fészkel6 parok szama 47-57 par kozott mozog!
Ausztridban is torténtek visszatelepitések a 80-as
években, melynek eredményeként 10 part sikeriilt
meghonositani. Ez az allomany mostanra 2 par-
ra esett vissza a keleti hatdr mentén. (a hansagi
parok még ebbdl az ausztriai visszatelepitésbél is
szarmazhatnak).

Egyediil két orszagban valtozatlanul stabil a vo-
ros kdnya populacidja, Svédorszag déli részén és
Svajcban.

Nagy-Britannia helyzete kivételesnek mondhatd, a 15
éven at tartd intenziv visszatelepitési program ha-
tdsdra a megmaradt walesi mikropopulacio szamos
angliai és skdciai uj telepitett allomanyoktol kapott
erdsitést, melynek eredményeként a jelenlegi koltd
parok szdma a szigeten 1600-1800 par kézott mozog,.
Az eurdpai allomanyt veszélyeztetd tényezdék ko-
ziil jelenleg az elsé helyre a mezégazdasagban 4al-
taldnosan és széleskoriien hasznalatos ragesaloirto
szerek (rodenticidek) kertiltek.

Franciaorszagban és Spanyolorszagban, de mas or-
szagokban is, az egyes ragcsaloknak a mezégazda-
sagi teriiletekrdl vald tavoltartdsanak 6sszehangolt
hadjaratat a bromadiolone nevli szekunder toxici-
tasu szerrel végzik. Ennek hatdsara tobb szaz mér-
gezés altal elhullott és lebénult vords kanyat ta-
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laltak az 1990-t6l 2000-ig terjedé idészakban
a teriileti szakemberek, marpedig ez nyilvanvalo-
an csak a jéghegy csucsat jelzi.

Tekintettel arra, hogy a voros kanyak létszama az
1960-as évektol kezdve a 80-as évekig Nyugat-Eu-
ropaban folyamatosan novekedett, nem szerepelt
a veszélyeztetett madar fajok listdjan. Ennek ko-
vetkeztében nem is forditottak ra kiilondsebb fi-
gyelmet a szakemberek és nem is keriilt be a kii-
16nb6z6 fajvédelmi programokba.

Itt az ideje, hogy ujra fontolora vegyék az illetékes
szakemberek a faj jelenlegi helyzetét és siirg6sen
meg kell vizsgalni azokat a limitalo okokat, melyek
hatdsdara ezt a lenyligdéz6en szép madarat ismét visz-
szajuttathatja abba a bizonytalan helyzetbe, amely-
ben néhany évtizeddel ezel6tt volt Europaban!

A populacio becsiilt 1étszama (par) /

Orszag / Country Estimeated population size (pairs)

Ausztria 5-10
Azerbajdzsan 0-2
Belgium 51-81
Csehorszag 70-100
Dénia 47-57
Egyesilt Kiralysag 1600-1800
Fehéroroszorszag 3-10
Franciaorszag 3000-3900
Hollandia 0-1
Horvétorszag 3-5
Lengyelorszag 650-700
Lettorszag 1-10
Litvdnia 0-3
Luxemburg 41
Magyarorszag 4-10
Németorszag 10500-12500
Olaszorszag 300-400
Oroszorszag 5-10
Portugalia 50-100
Romédnia 0-5
Spanyolorszag 1900-2700
Svidjc 1200-1500
Svédorszag 1800
Szerbia 3-5
Szlovékia 10-12
Torokorszag 0-10

A voros kanya viszonylag ,kis” helyre koncentralo-
dott vilagallomdnydnak aktiv megérzésében, a hazai
természetvédelemnek is lehet6séget kell biztositania.
Az él6helyek védelmén tul a fajmentd aktiv be-
avatkozasoknak a nemzetkozi szakmai megitélése
is egyre kedvezoébb.

A hazai természetvédelem szakmai véleménye
a visszatelepitési programot illetéen megosztott:
az MMTE Ragadozomadar-védelmi Szakoszta-
lya 2001-ben megvitatta a voros kanya programot.
A jelenlévik tobbhsége nem tartotta fontosnak a kér-
dést és ellene szavazott egy esetleges visszatele-
pitési programnak. A taggytlésen résztvevok egy
masik része viszont tartozkodott, mivel nem ren-
delkezett megfeleld informacioval.

A populéacioméret valtozasa /
Change in population size

Stagnal / Stagnates

Kihalt? / Extinct?

Kismértékii csokkenés / Slow decline

Nagymértékt novekedés / Big increase
Nagymértékii névekedés / Big increase
Nagymértékii novekedés / Big increase

Stagnal / Stagnates

Stabil / Stable

Kihalt? / Extinct?

Stagnal / Stagnates

Kismértéki csokkenés / Slow decline

Stagnal / Stagnates

Stagnal / Stagnates

Stagnal, helyenként csokkend / Stable, regional decline
Stagnal, kismértéki novekedés / Stable, Slow decline
Nagymértékii csokkenés / Big decline

Stabil / Stable

Stagnal, kismértékii novekedés / Stable, Slow increase
Nagymértékii csokkenés / Big decline

Nemrég kihalt? / Recently extinct?

Nagymértékii csokkenés / Big decline

Kismértékt novekedés / Slow increase
Nagymértékii novekedés / Big increase

Kihalt? / Extinct?

Nagymértékii csokkenés / Big decline

Kihalt? / Extinct?

4. tablazat: A voros kanya populacié mérete és valtozasanak iranya Eurdpaban (Newbery, P.; Knott, J.; Barov, B. 2009, Aebischer 2009)
Sizes and changes of Red Kite populations in Europe (Newbery, P.; Knott, J.; Barov, B. 2009, Aebischer 2009)
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a Kiskunsagi, a Biikki és a Fert6-Hansag Nemzeti

Park Igazgatosag nemleges véleményt nyilvéanitott.
A Koros-Maros, az Aggteleki, a Duna-Ipoly és

a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdsag tdmoga-
to véleményt kiildott a programmal kapcsolatban.

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park tartézkodott
a véleménynyilvanitastol.

,Elérkezett pedig az ideje a cselekvésnek — minde-
nekel6tt dsszeurdpai szinten -, valamint az egyes

orszagokon beliili, 6sszehangolt intézkedéseknek,
hogy ne tlinjon el a kontinensiinkrél ez a rendki-
viil kecses, konnyed roptli szép ragadozo madar”.
(Jean-Marc Thiollay)

Végezetil a felvazolt sok negativ hatds ellenére
a hazai vords kanya dllomany alakulédsa biztatd jo-
vOképet kezd mutatni egy természetes visszatele-
piilési folyamat részeként. Orvendetes tény, hogy
egy ujabb fészek keriilt el6 a Duna artéren (Gemenc,
Morocz A. szdbeli kozl.) A Balaton-felvidéken ez év
junius 20-4n, Zalahaldp és Saska kozségek kozott
egy adult példanyt figyeltek meg (Papp G. és Loson-
czi L. szébeli kozl.). A legizgalmasabb megfigyelés
azonban taldn mégis az orszag keleti felében tortént
majusban. A Nyirségben Piricse és Nyirpilis kozsé-
gek kozott parban mozogtak madarak (Katona J. és
Barcanfalvi P. szébeli kozl.), de a tobbszéri kitilések
alkalmaval csak még egy esetben sikertiilt egyetlen
példanyt megfigyelni a térséghen.

Ezeknek a kedvez6 folyamatoknak az ellenére
azonban mégsem lenne szabad véglegesen elvet-
ni, egyelére csak az elvi lehetéségét annak, hogy
a voros kanya fajvédelmi terv részeként, a kele-
ti orszagrészben ,visszatelepitéssel” létrehozni egy
stabil fészkelé allomanyt. Erdemes lenne ezt a fel-
vetést ujra fontoléra venni és megvitatnia a Raga-
dozo-madar Védelmi Tanacsnak, még ha a jelenle-
gi ,kiils6é koriilmények” nem igazan kedveznek egy
ilyen horderejii program elinditdsanak.

IRODALOM

BArsony Gv.: A debreceni erd6k madarfaunaja
(1931-1934) Aquila (344-346)

Ecsepi Z.: A Hortobagy madarvilaga, Hortobagy
Természetvédelmi Egyesiilet Winter fair
Balmazujvaros-Szeged 2004.

Haraszthy L.: Gyakorlati ragadozémadar-védelem.
(1993., 1996.)

Harasztuy L.: Magyarorszag fészkel6 madarai,
Natura Kiado 1984.

Lakatos K.: Magyarorszag orvmadarfaunaja (1910)
Budapest (211)

Mike P.: The Red Kite re-introduction project. Joint
Nature Conservation Committee, Monkstone House
City Road. Peterborough Cambridgeshire PEI IJY
Red Kite Scottish Newsletter No. 9 Spring RSPB
Scotland

Nacy J.: Europa ragadozo madarai (1943) Debrecen,
Tiszantuli Madarvédelmi Egyesiilet

PAtkar I.: Ragadozé madaraink. Budapest Nimrod
(1947)

PAtka1 I.: Ragadozémadar-kutatasok az 1949. és 50.
években. Aquila 55-58. (1954) 75-79

Taprer D.: Voros kanya és Barna kdnya a Kelet-Ba-
konyban. A Veszprém Megyei Muzeumok kozlemé-
nyei (1973) 12. évf.

Upbvarpy M.: Hortobagy madérvilaga Tiscia (1941)
Jean-Marc Thiollay. The Red Kite in Europa:
Unprecedented Decline and a Call for Action

Bank L.-VAczi M.-Bagyura J.: Voros kanya allo-
manyadatok, Heliaca-Evkényv 2004.

BaGgYUrRA J.-Bank L.-VAczi M.: Vorés kanya allo-
manyadatok, Heliaca-Evkonyv 2005.

Bank L., Dupis M., BaLAzs I.: Voros kanya allomany
adatok - 2009. Heliaca-Evkonyv 2009

DupAs M.: A voros kanya visszatelepitése,

Elet- és Tudomany 2001. februar 23. 8. szam

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonetemet szeretném kifejezni a voros ka-
nya hazai fészkelé allomanyanak jobb megisme-
réséhez nyujtott segitségiikért a kovetkezd szemé-
lyeknek: Bank Laszlo, Baldazs Istvan, Barcanfalvi
Péter, Tamas Adém, Morocz Attila, Miiller Erno,
Illyés Evelin, Notari Krisztina, Sandor Istvan,
Varjasi Kata és Vaczi Miklos.

Fioka gyirtzés Baranya-megyében (fotd: Baldzs Istvan)
Ringing nestlings in Baranya county
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(BREEDING) DISTRIBUTION OF THE RED KITE
(MILvVUS MILVUS) IN EUROPE AND THE
POSSIBILITY TO MAINTAIN THE HUNGARIAN
POPULATION

The major part of the Red Kite’s breeding popula-
tion is concentrated in Western Europe (Germany,
Spain, France, Switzerland etc.). Its distribution
- that extends up to the Black Sea - is getting
sparse in the east. Its nesting was recorded in
North Africa also. Tke Red Kite is absent from
Denmark, the major part of the British Isles and
the coastline of Western Europa.

In the first two decades of this century it was
a characteristic breeding species in the forests
and open woodlands of the Great Plain in Hun-
gary. According to Lovassy it bred in 20-25 pairs
in the Great Forest near Debrecen in 1898. After-
wards in 1929 he published his observations of 14
Red Kites that were simultaneously present int he
breeding season in a forest called Pac in the open
woodlands near Debrecen. In 1926 there was but
one Red Kite’s nest found in the Great Forest (Bar-
sony, 1934). As shown by date it is clear that the
breeding population of the Great Plain began to
decline in the 1920’s. According to Jené Nagy’s
studies of the birds of prey in the forests around
Debrecen (Guth, Halap, Pac, Savds Guth) it is get-
ting rare as a breeding species. Its last verified
nesting in this area was recorded in 1959 in the
Great Forest of Debrecen - one of its youngs was
given to the zoo of Debrecen (B. Kovacs). The last
residences of the declining population were in
the mountains. Four nests were found in 1949 by
Dezs6 Tapfer in the Biikk and Zemplén mountains,
and six pairs were known in the Bakony and Vé-
rtes mountains. In 1950 one pair of Red Kite bred
in Sarkad, near the Tisza river. Between 1965
and 1967 there was one pair breeding in the Pilis
mountains. This decrease resulted in only 25-30
pairs at the beginning of the 1960’s. Presently it
does not breed regulary, the number of pairs that
breed irregularly is not more than two or three.
The remnants of the breeding populations in
the Carpatian Basin are unstable, the number
of the breeding pairs are about critical value in
Slovakia (15-20 pairs) and in the Czech Republic
(50-60) pairs, no data available from Romanian
and Ukrainan parts of the Carpatians, while
there are only a couple of breeding pairs in the
Bihar mountains and in the Transylvanian Basin.
Besides it is probable that the Central European
populations are not closely connected with the
stabile Western European ones.

This assumption is supported by the fact that it
occurs in a higher number each winter in this
area. We know of some regularly used overwin-
tering areas in Hajdu-Bihar county. These bird
used to fly around in pairs (?) keeping close to
open air deposits of carcasses in wintertime. It
is possible that these are the pairs breeding in
the neighbouring countries that spend the win-
ter here. The vagrant Red Kites nowadays can be
seen more regularly than before in spring, sum-
mer and early in the autumn.

Red Kites were observed in the following places
in the past few years: Angyalhaza, Nagyivan,
Darassa, Magdolna, Szandalik. Since it is the
task of the European countries to provide effec-
tive protection for this endangered species spe-
cies, Hungary should also start a reintroduction
project in the Hortobagy National Park.

The staff of the national park has considerable
experience in protecting birds of prey, for there
is a rehabilitation centre running since 1991 in
Gorés. A Red Kite reintroduction project would
easily match the profile of this farm. We would
like to legally get some injured, flightless indi-
viduals, which are still able to reproduce and
we’d like to let them breed in our farm, after-
wards releasing the youngs in the most suitable
areas of the National Park.

It would be possible to feed and monitor them to-
gether with other species of birds of prey (White-
tailed Eagle, Imperial Eagle). It is already the
second year that we are receiving birds of prey
(Imperial Eagle, Long-legged Buzzards, Steppe
Eagle, Short-toed Eagle, Sakers) confiscated by
organizations against the international bird-
market (Deutscher Naturschutz Bund European
Crime Group) to repatriate them. We are pre-
pared - together with our colleagues working in
the field - to repatriate them to nature using the
best of our knowledge. We created a basis where
we can make the birds to be able to live in nature.
Here we have a aviary, a feeding - place and
a house for researchers.

With the young kites staying close to the feed-
ing - places all year round it would be possible
to sustain a stable breeding population consisting
of repatriated and vagrant birds that settle here
eventually. The Hortobagy with its surroundings
(Tiszafiired birds Reserve, the floodplain of the
Tisza, Ohat, Szandalik, Darassa) provides a vari-
ety of habitats to ensure success for the Red Kites.
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