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Madarhatarozas: kenderike ¢s sargacsérii kenderike: A kenderike gyakori kaldté fajunk, egész évben megfigyelhets. Ezzel szemben

a sargacsérii kenderike északrol érkezik hozzank, és a téli hénapokat tolti nalunk. Elkdlonitésiik néha gondot jelenthet, azonban ha médunk van jol meg-
figyelni 6ket, a kilénbségek egyértelmiek.

Neve utal a sargacsérii kenderike csérszinére, azonban ez csak télen helytdlld, s6t inkabb csak a tél elején. A kenderike csére sziirke. Fontos bélyeg,
hogy a sargacséri kenderike torka egyszin(i, savozas nélkili sargasbarna.

A him kenderike télen inkabb a tojohoz hasonld, piros homlok-, és mellfoltjai hianyoznak.

Kenderike
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szlirke csér

csikozott torok

Sargacsori
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savozatlan torok
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Visszatekintés
Betoltottik tizedik évinket

Kezemben a Madartavlat elsé szama (1994, januar), s
olvasom a Bek6szontd sorait. Az akkori fészerkeszto,
Schmidt Egon egy helyitt ezt irja: "Szeretnénk, ha ez
az Uj lap szereny terjedelmehez mérten is szines és
sokretl lenne, de legféképpen annak orilnenk, ha
benne tagsagunk, az 6ndk vélemenye is tikrozédne."
Ugyanitt irfja Kallay Gyoérgy, aki akkor az MME fétitkara
volt, hogy. "A mai vilagban, amikor szamtalan, hirlap
Ujsag, folydirat halddik, vagy kérész életet él, nem kén-
nyl feladat egy ilyen lapot megtartani. ... Ennek elle-
nére nagyon bizom abban, hogy a nehéz megélhetési
es anyagi gondok, nem fogjak megakadalyozni a lap
tovabbi szamainak megjelenesét.”

Nos azt hiszem, hogy a lap teljesitette mindkét ohajt, a sok nehézség ellenére is
talpon tudoit maradni, €s ma mar egyre inkabb 6ndk, olvasok, egyesiileti tagok irasai
toltiik meg az oldalakat Akkor, azonban, még nem lehettiink ebben biztosak, s ezért
azoknak, akik a lap megsziletésénél babaskodtak, nem volt kénny( a dontés. Azt
tudtuk, hogy a Madartani Tajékoztaté mar nem elég az egyre névé tagsag informala-
sara, masrészt annak szigoru szakmai tartalma nem tarthatott szamot szélesebb ko-
ri erdeklédésre, hiszen sokan voltak kdzéttlink olyanok, akik nem akartak "vajt fuli"
ornitologusokka valni, de szerettek volna hireket kapni a természet és a természet-
vedelem mineél szelesebb palettajarol, az 6ket igazan erdekld napi eseményekrol.
Azt is tudtuk, hogy mar a Madartani Tajékoztato elkeszitése is, jelent6s plusz terhet
jelentett a titkarsag amugy is tébbszérdsen leterhelt dolgozoi szamara és egy ujabb
teher felvetele meggondolando volt. Harmadrészben pedig tisztaban voltunk vele,
hogy jelentds anyagi terhet jelent egy uj lap inditasa. De mégis belevagtunk.

igy hat elindult a Madartavlat, s itt feltétlentil meg kell emlitenem egy akkori kolle-
géat, aki mint polgari szolgalatos "dolgozott" az egyesiiletnél. Jancza Akost, aki hihe-
tetlen lelkesedéssel vette kézbe a lap technikai szerkesztését, nyomdakészre hoza-
sat, s nagyon sajnaltuk, amikor kénytelen volt — az egyesileti, tragikusan alacsony fi-
zetések okaként — elkdszonni télink. A hirtelen felallt, lelkes szerkesztébizottsagot —
Schmidt Egon fészerkesztd, Dr. Kalotas Zsolt, Kallay Gyérgy, Markus Ferenc, Nagy
Szabolcs, Péechy Tamas es Dr. Szép Tibor alkottak. A lap miivészeti tanacsadoja
Muray Rabert volt.

Lapszerkesztésben egyikiinknek sem volt tapasztalata — kivéve Schmidt Egont,
aki akkor az Allatvilag munkatérsa volt — s ez bizonyara ranyomta bélyegét az elsé
szamokra, de ennek ellenére a tagsag szivesen és segitékészen fogadta a Madar-
tavlatot. S ez a segit6készség nem mult el az 6ta sem. Voltak évek — nem is tul ré-
gen —amikor komolyan felvet6détt a lap szamainak ritkitasa, mert nem volt ra fede-
zet. Az olvasoink voltak azok, akik jelentés adomanyokkal atsegitettéek a Madartavla-
tot a kritikus id6szakon. Azota a Madartavlat jelentés valtozason ment keresztiil.
Megvaltozott a kulalakja, profibba valt a térdelése, de megtartotta az indulaskor kita-
lalt szerkezetét.

Mint mindenki, mi is elfogultak vagyunk "gyermekiinkkel" Ennek ellenére tudjuk,
hogy bizony becsusznak hibak, néha csuszik a megjelenés, vagy belit egy cstunya
boritd, mint az el6z6 szamban. Igyeksziink ezeket a bosszanté hibakat megel6zni,
de az igazsaghoz tartozik, hogy meg ma, 10 év utan sincs a Madartavlatnak fiigget-
lenitett stabja, még ma is "tarsadalmi munkaban" készll, kicentizett pénzekbdl, és
sajnos sokszor ez az oka annak, hogy nem jut elég id6 és energia a nyomdaba keru-
16 anyag t6bbszori atnezésére, ellenérzésére.

Mindezek ellenére kérem, fogadjak tovabbra is a lapunkat szeretettel és tisztelje-
nek meg benntinket irasaikkal, észrevételeikkel.

Péchy Tamads, Foszerkesgté
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KITEKINTO

Sasos torténetek

Dr. Kiss J. Botond

Elsé sasomat kisiskolas koromban lattam, a hires cseresznye-
termé Magardécse dimbes-dombos hataraban. Baratommal fi-
gyeltiik nagy megilletédéssel s értheté izgalommal, amint a
hatalmas madar alaereszkedett a s(ir( buzavetésbe, ahol el-
tlint, de hamarosan a magasba emelkedett, karmai kdzétt élet-
telen nydltetemet logatva. Nagy meglepetésemre a fejénél
fogva vitte — gyerekfejjel ugy véltem, a derekatdl kellene tarta-
ni. Utdlag visszapergetve az eseményeket, mar biztos, hogy,
szirti sast lattam, s emlékeimben azoéta is 6rzém a ritka ese-
menyt.

Az Ujabb talalkozas mar
kevesbé volt dromteljes.
Mint a tulceai mtzeum kez-
d6 madarasza és muzeolo-
gusa, egy ketfiles halas-
kosarban pillantottam meg a
nagy madarat, a tomémii-
hely el6tt, halomnyi kécsag
es gem kozill emelkedtek az
egre tehetetlendl hatalmas,
sarga markai. Eléggé felha-
borodottan, s bizonyara
végtelen naivsaggal kérdez-
tem a "zsakmanyt" 6rzé,
tagbaszakadt, a nyareleji
meleg dacara sziirke 6l-
tonyt, nyakkendét visel6 két
illetét: ki I6tte meg a védett madarat? "— Hat az Elsé Titkar Elv-
tars" — felelték magabiztosan. Az ifjisag torvénybe vetett hité-
vel szaladtam a telefonhoz s tarcsaztam azt a bizonyos féva-
rosi, nagytekintélyd intézményt, amelynek asztalara tartozott a
kérdés, megkérdezni: milyen intézkedést foganatositsunk?
Magamhoz hasonlé zéldfill lehetett, aki a kagylot folvette,
mert tokeletesen osztozott félhaboroddasomban, s vallalkozott,
hogy tlstént jelenti az incidenset fénékenek. Hosszasan szo-
rongattam a telefonkagylét, amig visszatért s elhebegte, hogy
a professzor elvtars nagyon elfoglalt s nem tud foglalkozni a
kérdéssel. Ekkor jottem ra, de sohasem tudtam vele megbé-
kélni, mennyire igaz a latin mondas: Quod licet lovi, non licet
bovi. Amit igy is forditanak: Amit szabad Jupiternek, nem sza-
bad a kistkornek. A madarat, amelyet az a kétes szerencse
ért, hogy a mizeum mihelyében kipreparalva, a kdcsagokkal
egydtt az Els6 Titkar Elvtars halljanak fényét emelhette, alkal-
mam volt megvizsgalni. Szep feherfarku réti sas tojo volt,
szarnyterpesznek 2,4 m-et mértem. Utélag azt is megtudtam,
a Szent-Gyorgy ag melyik fészke melldl IGtte le a nagy férfiu,
aki els6nek jelentette megyéje teljes kollektivizalasat. Mivel
mindketten, a derék természetvéddvel egyitt, rég elmentek
kozdlink, a nevek ma mar [ényegtelenek.

A rétisassal vald Ujabb, kdzvetlen talalkozasig jo negyed-
szazad telt el. Ez alkalommal mar — mint a Duna-Delta Bio-
szféra Védteriilet akkoriban rettegett Or- és Ellenér Testlile-
tének f6ndke — hihettem, hogy a majd szazfényi egyenruhds
legény segitségével mi megvédijik (majdazokat) a sasokat és
gbdényeket. De ismét csalédnom kellett, mert amikor megszo-
rongattunk egy bizonyos Urat, aki a hattylkat 16d6zte a szigo-
ruan védett teriileten, ugy kiléditottak az altalam szervezett

Lelott, megcsonkitott rétisas
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testiletbdl, mintha soha ott sem lettem volna. No de ez ké-
s6bb tortent, akkor még foglakozhattam a szarnyatorott réti-
sassal, amelyet egyik emberem hozott be. Bizonyara nekicsa-
podhatott valaminek, mert felkarja szilankokra t6rott, soha sem
tudott volna levegébe emelkedni. Allatorvosunk régzitette a té-
rott szarnyat, s elszallasoltuk a madarat egy tres dlban Mu-
righiol-on. Az allatkert csak hetek mulva vitte volna el, addig
etettlik hallal, I6tt varjakkal, és mar értette a nevet, amikor

valami modon egy tavaszi delutan kiszokott bortonébdl. Bar
a faluban mindenki ismerte,
mire a természetvédelmi 6r
észrevette, mar csak felis-
merhetetlen, véres tollcso-
mo lett belble, az dssze-
csédult gyerekek agyonko-
veztek!

Az értelmetlen cselekedet
primitivsége sokaig kisér-
tett. Aztan ujabb retisasos
talalkozasra kerult sor.

A tulceai muzeumba most
nem marcona testérok, ha-
nem két elemista kislany
hozott be egy él6 rétisast.
Varosvegi udvarukba bukott
le magatehetetleniil a szép
fehérfarka madar, s a kis-
lanyok a lancos haz6rz6 fogai kozll viaskodtak vissza az elet-
nek. Amikor meglattam, szomoruan gubbasztott a laboratori-
um sarkaban s nyugodtan tlirte, amig végigtapogatom. Lat-
szolag semmi sérllése nem volt, de tatott csor(i lihegése arra
mutatott, Iégzési zavarai

vannak. A kihivott allatorvos szintén ugyanarra a kovetkezie-
tesre jutott, amire en: a nagy ragadozo carbofuran hatéanyag-
gal mergezett dogot fogyasztott. A Furadan néven forgalma-
zott névényvéddszert kozénségesen kukoricacsavazasra
hasznaljak, de lelkiismeretlen emberek gyakran csaléteknek
is kiszorjak, s a megmergezett madarakat, féleg facant, de
vadludakat, kacsakat elfogyasztjak, eladjak. Hogy aki a mer-
gezett madar majat, zlzajat elfogyasztja, Ggy jar mint a sas —
az a maga baja. A heveny mérgezés el6bb az alsé, aztan a
fels6 végtagokat bénitja meg, végll a légzéizmokat, s ezaltal
beall a fulladasos haldl. Ha a hatéanyag mennyisége nem volt
haldlos, egy-két nap alatt magahoz tér az illet6, s kiheveri a
mérgezést.

Ez tértént a mi madarunkkal is. Beraktuk egy (ires muzeumi
terembe, s kollégam a sas szamara a feleségétdl kunyeralt el
egyet féltve 6rzott pézsmareceéibdl. Nagy romunkre, harmad-
napra a sast teliesen erére kapva talaltuk a terembe bekészi-
tett létra tetején, a pézsmarece pedig kissé megtépve, de élve
huzodott meg az egyik sarokban. Népes kisérettel vonultunk ki
vele a varos végére, s miutan meggydriztik, szabadon eresz-
tettlik a mar ugyancsak tlirelmetlentl feszengé madarat. Erés
szarnycsapasokkal emelkedett magasba, aztan elvitorlazott
valamerre, ahova sastermészete hivta, s én magamban meg-
bocsatottam a Murighiol-beli barbaroknak. “Bocsadssatok meg
nékiek, mert nem tudjak, mit cselekszenek".

Péchy Tamas felvétele
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Az orszagos szintu természetvédelmi
kutatasok sziikségességérol

Baldi Andras

A hazai ornitologia hosszU évtizedei so-
ran rengeteg ismeret és tudas halmozo-
dott fel. Nem csak az ismeretek halmo-
zodtak, hanem idével egyre tobb termeé-
szetvédelmi kezelés is elkezd6dott,
illetve torténik, elsésorban a nemzeti
parkok és a civil szervezetek aktivitasa-
nak eredményeképpen. Mind az ismere-
tek, mind a vedelmi aktivitas azonban el-
sosorban a helyi szintre koncentralnak:
egy kiszarado rét elarasztasa, gatépités,
gyepek legeltetése, kaszdlasa, tajide-
gen fajok irtasa stb. Lokalitast mutatnak
amadarak fajvédelmi tervei is, melyek-
ben a f6 tevékenyséq a fészekvédelem,
a taplalkozo tertilet védelme, miifészek
kihelyezése. Ezek — sok mas tevékeny-
ség mellett — a fajok fennmaradasanak
legfontosabb biztositékai kozé tartoz-
nak. De nem maradhatunk csak a helyi,
illetve regionalis szinten. Van orszégos
szint is, ami azonban masféle tevékeny-
seget és mas megkozelitést kivan, mint
a megszokott "madarasz munkak”".
Nincs terepmunka, tavcsévezés, de van
helyette adatbazis-épités, szamitégép,
szamitogepes elemzeés, digitalis térkép,
tirfoto, GPS, GIS stb. (GPS /Global
Positioning System/: tenyérnyi készilék,
mely révén néhany méteres eltéréssel
meghatarozhatjuk foldrajzi helyzetiinket;
GIS /Geographic Information Systems/:
az adat-program-hardware egységes
rendszere, mely térbeli, altaldban féld-
rajzi adatok kezelését és elemzését te-
szi lehetévé).

Persze nem kénny(i orszagos elem-
zést végezni, hiszen megfeleld, azaz
egyseges es orszagos adatbazis kell
hozza. Szerencsére a fent emlitett, elsd-
sorban helyi madartani ismeretek rész-
ben Osszerakhatdak, és részben Gssze
is lettek rakva. igy jétt Iétre példaul a
Fontos Madarél6helyek adatbazis. Es
folyamatosan béviil a Mindennapi Ma-
daraink Monitoringja egyesiileti program
is. Fontos észrevenni, hogy nem arrdl
van szo, hogy nincs mas orszagos prog-
ram, hanem arrdl, hogy azok nem ele-
mezhetbek és nem vethetbek 6ssze,
mert vagy nincsenek egységesitve az
adatok, vagy mert nincsenek felhasznal-
hat6 formaba éntve (példaul egy szami-
tégépes adatbazisba). Hiszen mi a 6
elénye az orszagos adatbazisoknak?

Az, hogy masik orszagos adatbazisok-
kal egyltt elemezhetGek, igy sokféle té-
nyez6t egyszerre lehet vizsgalni. Sok or-
szagos adatbazis létezik, szamunkra az
egyik legfontosabb a CORINE Felszin-
boritas. Ennek Uj valtozata (CLC50) mar
mintegy 80 felszinboritasi kategdriat ha-
tarol el, melyek lényegében él6helyek-
nek feleltethetéek meg (tovabbi informa-
ciék: http://www.fomi.hu/corine/). Van
tehat egy orszagos él6helytérkép, pon-
tosabban adatbazis, melyben olyan él6-
helyek vannak elkilonitve, mint példaul
parkok, kis- és nagytablas szantofoldek,
szantéterlletek jelentGs természetes ve-
getacioval, zart lombkoronaji természe-
tes lombhullaté erdék nem

vizenyds terlleten, szikes mocsarak,
halastavak stb. A Fontos Madaréléhe-
lyek adatbazis alapjan tudjuk tébb mint
negyven pontosan behatarolt terliletrdl,
hogy milyen fajok kéltenek ott. Innen
egy lépés, hogy a két adatbazist egyitt
vizsgaljuk. Milyen él6helytipusok a leg-
megfelelébbek egyes madarfajoknak?
Milyen tajszerkezet fenntartasa sziik-
séges egyes madarfajoknak? Lehet-e
altalanos, a teriiletkezelésben is fel-
hasznalhato utmutatokat késziteni or-
szagos szinten? Ezeknek és hasonlé
kérdéseknek a megvalaszolasa nagy-
mértékben megkdnnyitheti a madarak
védelmét,

Nem véletlendl irom e sorokat. Idén
zarult a Magyar Természettudomanyi
Muzeum és a Magyar Madartani Egye-
stlet 3 eves programja ("A Fontos
Madaréléhelyek felszinboritasi tipusai-
nak hatasa egyes kolt6é madarfajok el6-
fordulasara." Tamogatta az OMPO —
Migratory Birds of the Western Palearc-
tic, Périzs.). A programban a fenti két or-
szagos adatbazis elemzésére kerdlt sor.
A CORINE alapjan jellemeztiik a Fontos
Madaréléhelyeket, és azt vizsgaltuk,
hogy kimutathaté-e 6sszefliggés az
éléhelytipusok és a kolté madarfajok
el6fordulasa kozott. A vizsgalat szamos
tanulsaggal szolgalt. Egyrészt azzal,
hogy az orszagos elemzések mas
"szemiveget" kivannak, mint amihez te-
repen madaraszva hozzaszoktunk. A
térbeli felbontas ugyanis mas. Taveso-
von a nadas mellett all6 sziirkegémet,

az ég kekjet hasito sarlosfecskéket, az
ag vegen hintazo kékcinegét latjuk. Or-
szagos elemzésnél ezek a szépséges
részletek eltlinnek. A CLC50 felszinbori-
tasi térképeknél példaul 4 hektar a folt-
méret. Ez azt jelenti, hogy egy 200 x 200
méteres terllet egyféle felszinboritas-
ként jelenik meg: ez egy "pont". Az ezen
bellili heterogenitas, mozaikossag el-
vész. Cserébe a horizont kitagul: nem
szaz métereket, hanem szaz kilométere-
ket tekintlink at.

Milyen uj ismereteket kapunk az or-
szagos elemzeésekbdl? A fent emlitett
program egyik érdekes eredménye volt,
hogy a vart él6helytipus-el&fordulas
osszefuggeseket tobb vizsgalt fajnal
nem sikerilt kimutatni. Mit is jelent ez?
Vagy azt, hogy e fajokndl mas nagylép-
tek( tényezdk befolyasoltak az elGfordu-
last, vagy azt, hogy az el6fordulast loka-
lis tényezd6k hataroztak meg. ElGbbire
példa az tistokos rece, mely faj elsGsor-
ban a Dunantdlon fordul elé. Ez a "félol-
dalas" eléfordulas viszont elfedte az él6-
helyi kapcsolédasokat. Sok madarfaj
eleve nem kétédik szigortan egyféle
éléhelyhez, hanem mas, helyi tényez6k
segitik el6 a megtelepedésiket, példaul
a megfelel6 fészkelGhely, egy odu, egy
agvilla, egy avas nadcsomo, stb. Mas
madaraknal az elemzésben mar nem el-
kulondls, kisméretl éléhelyfoltok is lehe-
téve teszik a megtelepedést, példaul
bokrok vagy fak (6rvés galamb, fekete
rigd), igy nagyléptékben nem lehet de-
tektalni az 6sszefliggést. Erdemes tehat
elgondolkodni azon, hogy egy-egy faj
milyen térléptékben valaszt maganak
eléhelyet. Eddigi elemzéseink alapjan a
mezei pacsirta, a furj, a nagygoda, a
piroslabt cankd, a kék galamb, az éne-
kes rigo és a léprigo esetében a nagy
terlepteki eléhelyvalasztast is figyelem-
be kell venni, mas vizsgalt fajoknal (ken-
dermagos réce, nyilfarki réce, bojti réce,
baratrece, ciganyréce, haris, vadgerle)
nem talaltunk ésszefliggést a nagylépté-
ki éléhelyvalasztas és a megtelepedés
kozott, vagy nem lehetett értelmezni azt.

Eredmeényeink alapjan nem lehetett
nem észrevenni, hogy sok vizsgalt faj
el6fordulasa kotédott a "kissé zavart”,
azaz az emberek altal kis intenzitassal
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mvelt illetve hasznalt tajakhoz. Kieme-
lenddének tartjuk a mezégazdasagi teri-
leteket és természetes névényzetet is
nagymeértékben tartalmazo tajak fontos-
sagat. A 2002-ben indult Nemzeti Agrar-
kérnyezetvédelmi Program, illetve a k-
zelgd EU-csatlakozés miatt fokozott fi-
gyelmet érdemel e terliletek megérzése,
kiterjedésilk novelése.

Miért ragadtam billenty(izetet és irtam
meg e cikket? Mert fontosnak tartom
felhivni a figyelmet arra, hogy egyre tébb
olyan orszagos adatbazis épul, mely ér-
tékes a szamunkra, és melyek elemez-

hetéek. Az emlitett Fontos Madaréléhe-
lyek és CORINE mellett az MMM egyre
jelentGsebb lesz, a Madardirektiva kilon-
leges madarvédelmi teriileteinek felme-
rése és kijeldlése is részben megtortént,
a Széchenyi-terv keretében orszagos
botanikai térképezés folyik, de a vadgaz-
daknak is vannak adatbazisaik. Ezekhez
pedig olyan adatbazisok rendelhetéek,
mint a lakossag szama, az utak forgal-
ma, a mezégazdasdagi termelés intenzi-
tasa (pl. gazdasagokban a traktorok sza-
ma, terményhozamok, stb.) vagy az er-
dégazdalkodas. igy olyan alapvet6

kérdesekre kereshetiink valaszt, mint
példaul: mennyire szegenyedik el a ma-
darvilag a mezégazdasag intenzivebbé
valasa eseten? Mennyire zavarjak az au-
topalyak a madarakat? Kertilik-e, és
mennyire a fokozottan védett fajok a sU-
riin lakott terileteket? Tehat nagyon fon-
tos ismeretek birtokaba juthatunk. Es
ezekkel az ismeretekkel talan jobban le-
het a dontéshozok fele is ervelni, hiszen
kutatasokkal alatamasztott tényekrél fo-
gunk beszélni, nem pedig a madar- és
természetszeretetlinkbél adodé vélemé-
nyankrél.

Ujbdl kéltenek rétisasok Ausztriaban

Dorogman Laszlé

Orémhir a ragadozé madarak sorsaért aggédoknak: csaknem
hat évtizedes szlinet utan az utébbi években ismét szaporula-
tot jegyezhetett fel a rétisas ausztriai dllomanya. A WWF bécsi
szakertéjenek kozlése szerint harom rétisas par 6sszesen 6t
fiokat nevelt fel az idén. Ausztria cimermadara ezt megel6z6-
en utoljara 1946-ban koltott az alpesi orszagban. Azutan évti-
zedeken &t kipusztultnak szamitott arrafelé ez a nagy termet
sas. Koborlé és/vagy attelelé példanyok ugyan eléfordultak a
'80-as évek 6ta, am fészekrakasra és kéltésre csak azutan
akadt példa, hogy a WWF 2000-ben céliranyos pragramot
kezdett a rétisas Ujbdli meghonositdsa érdekében.

Az erbfeszitéseket mar egy év elteltével siker koronazta:
Kelet-Ausztridban egy maradasra birt koborld rétisas par si-
kerrel nevelt 6l egy fiokat, ami hatalmas szenzaciénak szami-
tott az ausztriai madaraszok korében. Egy évvel késGbb mar
két par koltétt osztrak teriileten, 6sszesen harom fiokat repitve
ki. Az idén féljegyzett 6t rétisas-fioka pedig mélté megkorona-
zasa a WWF és a helyi ornitolégusok kitartd eréfeszitéseinek.

Fokozza az osztrak madaraszok bliszkeségét és dromét,
hogy a sikeres kéltésekkel parhuzamosan emelkedett az

Ausztriaban attelel6 rétisasok szama is: a korabbi 70 helyett
legutobb mar mintegy szaz példanyt figyeltek meg a projektbe
bevont madarbaratok. Mint Jutta Jahrl, a WWF bécsi szakért6-
je elmondta, harom ev alatt mintegy szaz onkéntest sikertilt
beszervezni a rétisasok megfigyelésére.

Korabban tdbb veszély leselkedett a méltésagteljes
ragadozémadarra: egyfeldl a kéltSterliletek ember altali zava-
rdsa, masrészt a mérgezett csalétkek (illegalis) kihelyezése.
Ezek hosszu idén at akaddlyoztak a faj ujboli megtelepedését
Ausztriaban. Jahrl szavai szerint a WWF az osztrak lakossag
széles rétegeit mozgositja a "Vorsicht Gift!" (Vigyazat, mereg!)
akcioval annak érdekében, hogy idejeben felkutassak és meg-
semmisitsék a felel6tlen egyének altal kihelyezett mérgezett
dogoket. Ezzel akarjak elejét venni annak, hogy a jévében
akar csak egyetlen rétisas is mérgezés kovetkezteben pusztul-
jon el.

A rétisas meghonositasat célzo projektet a BirdLife, a
Donau-Auen (Duna-menti artéri erd6k) és a Ferté-t6 Nemzeti
Parkok, a bécsi Természettudomanyi Mizeum, valamint az al-
s6-ausztriai tartomanyi kormany tamogatja.

'EABC- konferencna Budapesten

Budapesten, az MME szervezésében tanoﬂa konferenciajat _
- a szandéekos madarpusztitasok ellen kiizdé aﬂrépal szerva~ 3

zet, az Eurogroup Against Bird Crime (EABC).

A 2003. szeptember 1. és 3. kbzott megrendezett szakmai

talalkozon a szervezet angol, belga, bolgar, cseh, lengyel,

magyar, német, szlovén, szlovak, 'norv'ég, skét tagjai ismertet-

ték munkajukat, aktualis eredményeiket 'és-_probléméi[gat,
egyeztettek a kozelgd EU-bévités varhat6 hatasairdl. A mun-

kacsoport a madérvédelem-.terﬂle_ién._dpiggza szakemberek —
BirdLife-alkalmazottak, hivatésos természetvédok, természet-

védelmi Uigyekkel foglalkoz6 rendérok — kézétt kommunikaci-
Ot, tapasztalatcserét, informacidatadast tartja legfontosabb
feladatanak. A most megtartott konferencia a szervezet hete~ i

dik nemzetkozi talalkozé;a volt.
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AMI NEM MADAR

"B" tipusu fészekodu,
de nem csak madaraknak kiado!

Toth Istvan Zsolt

A Tolna megyei kisvaros, Dombovar te-
rileten eés kozvetlen kérnyeken az el-
mult par év soran szamtalan odu kertilt
kihelyezésre az MME 28-as szamu (he-
lyi) csoportjanak, valamint a "Madarba-
rat kert" programnak készonhetben.
Ezek tulnyomo tébbsege "B" tipusu. Ez
atipus a legaltalanosabb, hisz nagyon
sok, oduban kolt6 madarfaj szamara
megfeleld. Barki kdnnyedén elkészitheti
otthon, és ha megfelel6en helyezi ki,
szinte majdnem biztos, hogy valamilyen
madarfaj kélteni fog benne. Ha még-
sem, akkor mas, szintén védett allatok-
nak szolgalhat otthonaul — mint jelen
esetben egy "mini mokusnak", vagyis a
mogyoros pelének.

A mogyoros pele hazankban szinte
mindentt elterjedt, ahol s(ir( az aljné-
venyzet és nem hianyzik a cserjeszint.
Ez a szimpatikus kisemlIs a névényi fa-
jokban gazdag terileteket keresi, ezért
megtelepedésével is csak ott lehet sza-
molni, ahol kis tertleten belll rengeteg-
féle taplalékot és biztos buvdhelyet talal.
Kivaléan maszik és nagyon jol boldogul
a sirii és vékony agak kozott is. Ejsza-
kai allat és téli almot alszik, csakugy,
mint a tébbi pelefaj.

Ebben az évben, a 172-es odiban
kétszer fialt le egy néstény. Elészor
negy, majd késdbb hat utddot hozott a
vilagra. Els6 alkalommal majus 3-an vet-
tem észre, hogy egy ndstény pele foglal-
ta el az odut és fészekanyagot hordott
bele. Az elsé fialas ideje majus 15-17-e
kodzé esett. Alig tobb mint egy honappal
kesébb, junius 18-an egy ivarérett part
talaltam az odiban; a kélykdk mar veg-
leg elhagytak a "sz(il6i hazat".

A masodik fialas ideje junius 20-a ko-
ril lehetett. Julius 7-én mar majdnem
teljesen kinyilott a szemiik (kb. két nap
mulva teljes értéklivé valt a latasuk). Az
augusztus 7-i ellen6rzes soran mar csak
az elhagyott fészkiket talaltam, mely
vegyesen a kovetkez6 anyagokbol tevo-
dott dssze:

— nagyon veékony, lagyszaru névenyi
szalak (flifélek);

— nyirfa apro kéreg- és hancsdarabjai;
— kis méretd (2,5-3,5 cm hosszUsagu)
varjutévis-benge kiszaradt levelei;

— téli etetésb&l maradt napraforgo-hej
darabok;

— kb. 15 db aprd, fekete iriilék (melyek
1,6 mm szélesek es 3,5 mm hosszuak
voltak).

Tollat vagy agdarabokat nem tartal-
mazott a feszek!

Fontosnak tartom megemliteni az odu
kornyezetében talalhaté leggyakoribb
novenyfajokat:

— fafajok: bibircses nyir, lucfenyé, keleti
tuja, hegyi juhar, fehér eperfa, kbzonse-
ges did, juharlevell platan

— cserjek: varjutovis-benge, csikos
kecskerago, husos som, fekete bodza
— féleserje: hamvas szeder

— lidnok: borostyan, erdei iszalag

A pelék gyakran elfoglaljak a mesterséges odukat

— ldgyszdruak: nagy csalan, magas
aranyvessz0, gyalogbodza.

Magarol az odurdl és a kihelyezésérdl
még néhany gondolat:

Fontos, hogy az odu teteje nyithatd,
de megfelel6en zarodo legyen. Ez az el-
len6rzések, illetve a tisztitasok miatt 1é-
nyeges! A faanyag vastagsaga legjobb,
ha 20 mm kordli. Fontos, hogy légsza-
rak, lehetdleg fenyéfa deszkait hasznal-
juk — a kdnnyebb kezelhetbség érdekeé-
ben. Az odu kifliggesztése legegysze-
riibb, ha egy szegre torténik, s az odu
szorosan a fa térzséhez simul. Erdemes
odafigyelni arra, hogy a szeg feje ne
szoruljon meg a furatban: az odut kény-
nyedén lehessen le- illetve felhelyezni.
Jo, ha a szeget 30-45° kozotti szogben
verjuk be a tdrzsbe, de ne tul mélyen,
hisz idével a fa azt bendvi. A 10-12 cm-

es, sima szegek a legoptimalisabbak, de
elegendd hosszlsagu a 9 cm-es, csa-
vartis. Idedlis, ha az odu répnyilasa 1,6-
2,6 m magasan van a talaj folott, és ter-
mészetesen a zavartsagtol figgben kell
kihelyezni. Siir( allomanyban nem le-
nyeges, de mashol fontos, hogy lehetd-
leg keletre, esetleg déire nézzen az odu
bejarata. Tartossaga érdekében az odut
mindig (csak) kivllrél kezeljuk (festés,
lakkozas, gombadls szerrel valo keze-
lés), belllrél soha! Tobb odu elkészitése
és kihelyezése esetén érdemes azokat
sorszammal ellatni, és rendszeresen
naplét vezetni forgalmukrol. Sok szeren-

Péchy Tamas felvétele

csét, kitartast és rengeteg kellemes él-
ményt kivanok hozzal

A teljesség érdekében meg szeret-
ném megjegyezni — és sajnos igy lesz
igazan valosagos e cikk —, hogy a fent
emlitett "erdds terllet" napjai mar meg
vannak szamlalva. Ez azi jelenti, hogy
mar nem sokaig lesz kiado az a bizo-
nyos 172-es odu, de a tobbi, a kbzelben
kihelyezett masa sem. Egy Ujabb autd-
szalon, esetleg egy aruhaz fogja még
jobban megbontani természetes kdrnye-
zetlinket.

Ha igazan szerencsések lesznek
"bundas kis barataim”, akkor ujabb ott-
hon utan nézhetnek. De ha mégsem...?
Probaljunk meg mindig optimistak ma-
radni, és ami a legfontosabb, tenni vé-
delmiik érdekében — de ne csak elvben,
hanem gyakorlatban is!
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ERDEKESSEGEK

Piroslabu canko és pettyes vizicsibe
fészkelése a Borsodi-medencében

A piroslabu cankdk (Tringa totanus) rendszeres atvonuldi a
Saj6-volgy borsodi-medencei szakaszanak is, de fészkelésiik
meég csak most lett bizonyitva. Ez valészin(leg azzal is ma-
gyarazhatd, hogy a medencén végigkanyargé Sajé folyo lapa-
lyain nem minden évben alakulnak ki a faj szamara kedvezd
fészkelési feltételek. 2003-ban viszont maradt egy olyan tarté-
san vizes terlilet Putnok es Hét telepiilések kdzott, mely a faj
megtelepedése szempontjabdl alkalmas. A fészkelGhely egy
nagy kiterjedés(i vetés kdzepén végightizédad, feltéltédott holt-
ag maradvanyan kialakult, tartés vizallas mellett volt.

A piroslabu cankdkat 2003 aprilis kdzepén észleltem elészor.
Mivel gyakran latogattam ezt a vizes foltot, feltiint, hogy a
piroslabuak allandéan itt vannak. Allando jelenlétiik és viselke-
désik arra utalt, hogy nem atvonuld példanyok, hanem fész-
keld egyedekrdl van sz6. A fészek megkeresését nem kezd-
tem el, hiszen ez a madarak oriasi zavarasaval jart volna. Ma-
jus elején mar nagy revirféltést, a hé végén pedig még rop-
képtelen fiokdkat is sikeriilt megfigyelnem. A két par piroslabu
cankd mellett tarsfészkel6ként jelen volt kb. 10 par bibic
(Vanellus vanellus) és egy par kis lile (Charadrius dubius) is.

A vizes folthoz egy nagy kiterjedés( nadas, sasos rész is
csatlakozik, ahol két par guvat (Rallus aquaticus) mellett egy
par pettyes vizicsibe (Porzana porzana) is koltott. A rejtett éle-
tet él6 pettyes vizicsibe koltése is most lett bizonyitva a Sajo
volgyének ezen a szakaszan.

Megjegyezném még, hogy tavaly — tehat 2002-ben — a nyar
folyaman a Borsodi-medence Kazincbarcika és Mucsony ko-
zott részén, a derit6 tavak kdrnyékén is megfigyeltem tobb al-
kalommal piroslabu cankdkat, de itt a fészkelést bizonyitani
nem tudtam.

Fekete golya pisztrangvadaszata

2003. 04. 09-én a reggeli 6rakban a Bukk-hegység észak-
nyugati oldalan, a Szalajka-vélgy bejarataban egy fekete gé-
lyat fedeztem fel, amint a patakban acsorgott. A fekete gdlya
kdztudottan halevd. A madarat figyelgetve, egy érdekes va-
daszmddszert lestem meg. A madar gyors mozdulatokkal ide-
oda jarkalt a sekély vizben, majd hirtelen megallt, és a két
szarnyat maga félé emelve (mintegy ernyét képezve a feje fe-
lett) vagott a vizbe. Ezt a modszert 6t perces megfigyelésem
alatt tébbszér is alkalmazta. Sajnos a Szalajka-volgy igen for-
galmas, igy a gdlya érdekes vadaszatat nem sokaig tudtam
figyelni, hamar megzavartdk. Azt, hogy minek teritette szét a
szamnyait a feje felett az amugy is arnyékos patakvolgyben,
nem tudom — de biztos, hogy nem a szemébe siité napfény
ellen.

Apacalud a Borsodi-mezdségen

2003. 07. 08-an a Borsodi-mezdség déli részén, Tiszababolna
hatdraban elteriil6 pusztai vizéllason, az un. Széklapan egy
apacaludat figyeltem meg 320 nyari lid (Anser anser) tarsasa-
gaban. Az apécalld délutan 17:50-kor érkezett, északi irdny-
bol, és leszallt a vizéllas névényzet nélkili partjan alldogald
nyari ludak k6zé. Az apacalud is lepihent a tobbi lid mellé, de
érkezése utan 10 perccel egy csapat nyari ltid szarnyra kelt,
és § elrepdlt veliik. Ezen a napon tébbet nem lattam. Mivel 07.
10-én a mez6ségen tartézkodtam ismét, meglatogattam ezt a
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vizéllast, és délutan 16:00-kor fel is fedeztem 440 nyari lud tar-
sasagaban. Az apacalud ekkor egész délutan a pihengeté lu-
dak kozott volt. Egeszen 19:00-ig pihengetett, majd egy
szarnyra kel6 nyari lud csapattal kirepult a taplalkozo-tertletre.
17:00-kor déli iranybdl a Tisza felél 6 db batla (Plegadis fal-
cinellus) is érkezett a pusztai vizallasra, és a nyari ludak és az
apacalud mogotti vizes, sasos részre ereszkedett le.

Vonulé aranylilék
a GoOmori-medencében

2003. 04. 12-én, gydnyori napos délutanon 17:00 o6rakor, Dél-
Szlovakiaban, a magyar hatartdl 5 km tavolsagra, a Gémori-
medence Feled és Dobdca kdzotti sik teraszos része felett
egy nagy madércsapatra lettem figyelmes. A délrél (Magyaror-
szag felél, a Hangony-volgy iranyabdl, Hangony kézseg ma-
gassagabol) erkez6 nagy madarcsapat kis korozés utan le-
széllt a Rima-volgy asztallap simasagu teraszaira. Mikor a tav-
csévemmel j6l megvizsgaltam &ket, megallapitottam, hogy a
zoldil6 vetésre ereszkedett madarak aranylilék. Kézelebb
mentve probaltam bizonyitéképeket késziteni réluk. A kb. 500
példanyos csapat nagy része nyugalmi tollazatban volt, de kb.
50 példany mar feldltotte a naszruhat. Mikor kozelitettem felé-
juk, szarnyra kaptak, majd egy szantén ismét leszalltak, koz-
ben végig hallattak "pl-pi, p-pi" hangjukat. Az elsé nagyobb,
500 példanyos csapat utan 10 perccel 200, majd rogton utana

A szerzé felvétele

Aranylile csapat

kb. megint 200 példany érkezett. Ezek a csapatok is leszalltak,
de egymastol elkiiléniilve maradtak. igy 6sszesen kozel ezer
aranylile tartézkodott el6ttem. A Karpat-medencében ebbdl a
fajbol ez mar olyan jelentés témeg, melyre az alféldi, ismert
gyulekezdhelyeken is felkapjak a fejuket a madaraszok. Mivel
a hegyvidéki teriiletek medencéibdl és folyovolgyeibél nagyon
kevés megfigyelési adattal rendelkezlink, mar a par példanyos
megjelenés is megjegyzendd. A megfigyelésem azt latszik iga-
zolni, hogy a hegyek kozotti tagas medenceket is hasznaljak
pihenésre az aranylilek. Ha feltételezzik, hogy az utolsoé pihe-
néjik Alfoldiink nagy, északi pusztain, valahol a Borsodi-me-
z8ség vagy a Hortobagy térségében volt, akkor kb. 100 km re-
pulés utan pihentek meg Ujra.

Katona Sandor



Tovisszaro gebics
tyuktoll-pihébdl éplilt fészke
Karancslapujtén, lakott terlilet szélén (kertlink vegében) egy
120 méter hosszu, fiatal akacfas-bozétos, mély arok huzodik.
A kozelében nyitott tetejli szemetes konténert helyeztek el.

2003. majus 13-an egy tovisszlrd gébics-parra lettem fi-
gyelmes ezen a helyen. Révid keresés utan megtaldltam a
mar kész fészkét az arokban, egy bodzabokor kinyuld, lehajlé
aganak vegen, 2,1 méter magasan. Feltint, hogy a fészek
alulrdl nézve fehér szind. Majus 16-an 1 tojas volt benne. Juni-
us 18-an 6 fioka "repult ki* beldle. A fészket az agrol levéve ti-
zetesen atvizsgaltam az anyagat. Kilsé fala 19 db barna és
290 db fehér tyuk-
tollpihébdl épiilt,
melyet a madar fe-
hér rafiadarabok-
kal (a leghosz-
szabb 0,85 méter)
és annak szétbon-
tott szalaival sz6tt
Ossze. Kbzepébe
a szokasos mohat
épitette be.

A csésze bels6
falat 82 db na-
gyobb, fehér tyuk-
tollpihével, az aljat
pedig 18 db 60
cm-es, szalaira
bontott, fehér
balazozsineggel
bélelte ki. A kire-
pult fiokak sikere-
sen felnevelkedtek
(hazi macskak jelenléte ellenére), mert még jo ideig hallottam
eleséget kér6 nyafogasukat.

Julius 26-an ugyanitt a csGrében taplalékot tartd tovisszuro
gébics himre lettem figyelmes. Eltavolodva a helytél, tavecso-
von figyeltem, hogy hova repil vele. Meg is taldltam a fészkét
(az el6z6tél 40 méterre) iszalagindaval befutott akacsar]
cslicsagan, 2,4 méter magasan, 4 tollas fiokaval. Julius 29-én
a fickak elhagytak a fészket, a kdzelben bujkaltak, mivel reptl-
ni még csak 2-3 métert tudtak. A fészekanyagot vizsgalva a
kovetkezbket dllapitottam meg: a kiilsé anyagaba 109 db,
tobbségében fehér tyuktollpinét, 6 db révid, fehér balazozsi-
neget és 1 db roévid nylondrétot épitett be a szokdsos szaraz
novényi részeken kivil. A kozepében nem volt moha. A csé-
sze belsé faldhoz 95 db, tdbbségében barna tyuktollpihét
hasznalt fel, melyet kevés gyokérrel és 4 db fekete l6farok-
szbrrel bélelt ki. (1 m, 0,35 m, 0,25m hosszuak)

Talaltam mar maskor is érdekes anyagbdl épitett tovisszuro
gébics-fészket. Volt olyan, hogy a fészek f6 alkotéeleme fehér
hazinyulszér-csomaokbol éplt (2003. junius 09. — tollas, kifej-
lett fiokak). Kora tavasszal egy roka az erd6héz kdzeli mezén
széttépett egy nylzésbdl visszamaradt hazinyulbért. Tébbszor
is talaltam flizbokros, nadfoltos réten tisztan nadlevélbdl és
nadbugabdl épliltet is. A tovisszurd gébics masodik koltésére
(ami biztos, hogy nem po6tkdliés) utald jeleket mar maskor is
észleltem. Egy-egy kisebb, koparos teriileten pontosan ismer-
tem a kolt6 parok szamat és a koltésiik sikerességét. Véleme-
nyem szerint a parok egy kis részének masodkéltése is van.

KITEKINTO

Erdekességként megemliteném, hogy az altalam eddig
megtalalt 697 db tovisszurd gébics-fészekbdl csupan egyben
talaltam kakukkos aljat. (1997. majus 25-én 5+1 kakukktoja-
son kotlott a gébics tojd).

Egy fészekben
22 db cinegetojas
1992-ben 25 db, tébbségben "B" tipusu fészekodut helyeztem
ki a Karancs-hegy kérnyékének erdeiben. Ezek kézil egy
deszkaodut a Csata-volgy kdzépkoru fenyvesébe, torzsre, 4,5
m magasan. Ebben minden évben széncinege-par koltott.
2000. aprilis 25-én az odu fedelének leemelésekor nem kis

meglepetésemre egy halom cinegetojast taldltam benne. Csak
tobbszori probalkozas utan sikerllt megszamolnom, mégpedig
22 db-ot. Cinege nem koltott rajta. Feltlint, hogy a tojasrakas
aljaban kisebb méretliek vannak. Majus 9-én 10 frissen kelt fi-

okat és 10 tojast talaltam benne, a fészekrél széncinege replilt
le. Majus 15-én 12 tokos fikat szamoltam meg, tojasokat nem
lattam benne. Majus 20-an és 24-én 7 tollasodo széncinege
fioka lapult a fészekben, tehat 5 fioka nyomtalanul eltiint. Ma-
jus 28-an az odu mar Ures volt. A fészket aprélékosan szét-
szedve abban 8 ép kék cinege-tojast taldltam beslllyedve,
embridképzédés nem indult meg benniik. Elgondolasom sze-
rint az odiiban el6szor kék cinege rakta le tojasait. A ladat az-
tan széncinege foglalta el, és tojasait rarakta az el6z&ekre.
A szakirodalmat atnézve egy hasonld cikkre akadtam: a Ma-
dértani Tajékoztaté 1993. julius-decemberi szamaban Eles
Balazs irasara "Kék cinege és széncinege vegyes fészekalja"
cimmel. De ott forditott helyzet alakult ki: a kék cinege foglalta
el a ndlanal er6teljesebb széncinege 2 tojasos fészkét, és Kol-
totte ki sikeresen a sajat 8 tojasaval egyuitt.

Rozgonyi Sandor
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MONDOM A MAGAMET

Az ezlUstfa védelmében

Schmidt Egon

Az ezistfa (Eleagnus angustifolia) elter-
jedt, de tajidegen fafaj Magyarorszagon.
Tulajdonképpeni hazéja, szarmazasi he-
lye Nyugat-Azsia, ahol folyoartereken,
tengerpartok kozeléeben és mocsaras te-
rileteken tenyészik. Szoktak nevezni
olajfanak is, Csapody |. — Csapody V. —
Javorka S. "Erd6-mezd novényei" cimdi
konyvében mint tovises eziistfa, A. J,
Coombes "Fak" cimii munkajaban kes-
kenylevel(i ezUstfaként szerepel. Levelei
valéban keskenyek, apré sarga virdgai
illatosak. Megdllja a helyét a tovises jel-
z6 is. Kedvelt diszfa, j6 mézeld, egy-
magvu termése lisztes, vérhenyesbarna
szind.

Az ezistfat — maradjunk ennél az
egyszerli névnel — hazankban sokfelé
megtalaljuk, a févarosi parkoktol kezd-
ve az Utmenti s6vényeken és maganyos
fakon at az egybefiiggé ezlstfa-ligete-
kig.

Természetvédelmi és azon beliil ma-
dartani szempontbdl jelentds fafaj. Tiis-
kés agai kbzé a szarkdk és a dolmanyos
varjak eldszeretettel épitik fészkeiket.
Ezekben késdbb fészket nem épité fa-
jok, példaul a fokozottan védett kék vér-
cse, a vords vércse és az erdei fliles-
bagoly kéltenek és nevelik fiokaikat.

A magasabban épiilt fészkekben megte-
lepedhet az ugyancsak fokozottan vé-
dett kerecsensdlyom is. A s(rdn nétt
tliskés agak egyebek mellett a fészke-
z6 gyerekektdl is védik a tojasokat és
fickakat.

Eppen ezért csodélkoztam, és sajnal-
tam nagyon, amikor Apaj-pusztan az
bsszes ezlstfat, a csemetéktél az utak
mentén allé maganyos fakig, kirdngat-
tak, kiirtottak. Keétségkivil életrevald,
gyorsan szaporodo ndveny, tulzott elter-
jedését nem szabad megengedni. De az
ellenkezé véglet — az egyeddl allé fak el-
pusztitasa — természetvédelmi szem-
pontbdl kéros volt. Kordbban tucatnyi
védett és fokozottan védett madar kol-
tott azokon a fakon épllt fészkekben.
Azéta tovabbkényszertiltek, eltlintek a
terletrél.

Idén, ugyancsak a Kiskunsagban, egy
Osszefliggd, nagyobb eziistfa-liget kor-
nyékén jartam. A hallott hangok alapjan
tobb tucat 6rvés galamb és vadgerle par
koltott a sdirlin nové fak kdzott, kék vér-
cséket lattam beszallni, sargarigé fléta-
zott: az ezlstfa-liget egyfajta madarpa-
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Erdei fillesbagoly fiokak az eziistfan, a fészekben

radicsomnak bizonyult. Hasonlé tapasz-
talatokat szereztem az elmult években
az orszag mas tajain is.
Természetvédelmi szemszdghbél néz-
ve a fentiek mellett jelentds az ezlstfa
madartaplalkozasi szempontbdl is.
Evente b6séges termést hoz, ami egyik
fontos tapldléka a nalunk teleld, nagy fe-
nyérigo-csapatoknak, de fogyasztjak az
eszak feldl érkezd sz616rigok is. Turcek
"Okologische Beziehungen der Vogel
und Gehdlze" cim(i kényvében az emli-
tetteken kivil még a léprig6, az énekes-

Pechy Tamas felvételei

és a fekete rigo, a vorésbegy, a szajko,
a sargarigo, a barat- és a kis poszata, a
szlrke légykapd, a csonttollu, a sere-
gély, a meggyvago, az erdei pinty, vala-
mint a hazi és a mezei veréb taplaléka-
ként emliti.

Az ezistfa talan er6szakosan, gyor-
san terjedé fafaj, de mint j6 mézeld, gaz-
dasagi, és mint védett madarfajoknak
koltési és taplalkozasi lehetéséget nylj-
t6 fa, természetvédelmi szempontbdl is
feltétlenlll hasznos. Szerepét ezeket fi-
gyelembe véve kellene megitélniink.
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Tisztelt Madartavlat Olvasodk,
kedves Tagtarsaim!

A Péchy Tamas kontra dr. Tardy Janos levélvaltasban az év
eleji és a nyari szadmban a cikkek végén volt a lapban némi
szerkesztGi batoritas arra nézve, hogy fejtsiik ki a vélemé-
nylnket a lefrtakrél. Ennek a batoritdsnak a hatasdara, kérem
engedjék meg, hogy néhany gondolatomat én is megosszam
Onékkel/Veletek a kérdésrdl.

Az eredeti levél elolvasasakor tisztelettel fogadtam Péchy
Tamas gondolatait, amiért ilyen 6szintén leirta tapasztalatait,
véllalva az esetleges konfliktust. Ugyanakkor nagy megkony-
nyebbilest is éreztem, hiszen boldog voltam, hogy egymaéstél
fuggetlenul, egymast alig ismerve, hasonlé informacick birto-
kaban hasonlé kévetkeztetésekre jutottunk, és azonos tapasz-
talatokat szdrtink le a természetvédelem elmult éveirdl. Joma-
gam, ha az MME-hez viszonyitva szerény kériilmények kozott
is, de szintén a hazai civil természetvédelemben dolgozom, és
gyakorlatilag sajat b6rémon tapasztaltam meg (a mindennapi
munkaveégzes kapcsan) azokat a dolgokat, amelyeket a f&-
szerkeszté megfogalmazott.

Ugyanakkor dr. Tardy Janos higgadt, de korantsem objektiv
valasza Ujra felidézte az elmilt évek szakmai kudarcait, mikor
a szemem, szemUnk lattara zajlott a természetvédelem érde-
keinek latvanyos hattérbeszoruldsa politikai okok miatt, a sike-
rek latszatanak fenntartasa, vagy épp személyes megalkuvas
okan. Ez 6szt6nz6tt arra, hogy az eredeti cikk iréja mellé allva
cafoljam a volt helyettes allamtitkar ur altal a nyari szamban le-
irtakat. Fontosnak itéltem azért is, mert dr. Tardy Janos ur hi-
vatalban t6lt6tt ideje alatt nagyon sokunkkal ismerkedett meg
személyesen, és mindazok, akik feliiletesen ismerik 6t, vagy
csak lokalis kérdésekkel foglalkozva, a természetvédelem kor-
manyzati vezetésébe nem lathattak bele, személyes, baratsa-
gos megjelenése alapjan itélték meg, és ezért értetlendl allhat-
tak, allhatnak Péchy Tamas sorai el6tt. Az bizonyos, hogy
Tardy Janos nydjassagaval, barati megjelenésével soha nem
merlt fel probléma, és évekig én is ez alapjan itéltem &t meg.
Azonban nézziik az altala leirtakat, és nézziik, hogyan latjuk
mi azokat, itt az Alféldén, mindennapi természetvédelmi mun-
kat végezve.

Tardy Ur els6ként a szamokat hivja segitségiil, hogy meg-
gy6zze az olvascét a természetvédelem kéltségvetésének
eredményeir6l. Névekvé szamok, latvanyos 6sszegbeli ered-
meények — igy latszik olvasataban a fejl6dés.

Maganvéleményem az okfejtésérdl sajnos az, hogy (a ma-
gyar mondas mindenkori igazsagaba vetett hitem ellenére, sok
esetben megallapithattam az elmdlt évtizedben, hogy) a sz4-
mok — nagyon sokszor — igenis hazudnak! Nincs ez most sem
mésképp. Ugyanis: ha csak a szamokat vizsgalnank, akkor
sem mondhatnank el a szazalékos eredmény ellenére, hogy
jol névekedett a természetvédelem financidlis hattere. Ha azt
nézzik, hogy a vizsgalt id6szakban miként ndvekedett kor-
manyzati forrasokbdl a gazdasagi tevékenységek, az atlatha-
tatlan tranzakcidk, az effektiv természetpusztitas tamogatott-
séga, akkor latnank — mint ahogy szdmadatokat ismerve latjuk
is —hogy a természetvédelem érdekérvényesitd képessége
gyenge volt. Joval kisebb ardnyban névekedett a szakmai fel-
adatokra fordithaté 6sszeg, mint az ellentétes tevékenységek
kormanyzati timogatottsaga. Rossz volt tehat a természetvé-

delem vezetése, mert nem megfeleléen képviselte az dgazat
erdekeit — annak ellenére, hogy ebben az egyben igazat adva
Tardy urnak — rosszabb is lehetett volna. Azonban ez az egy
"igazsag" elegendé-e ahhoz, hogy elismeréssel széljunk a ve-
zetésrél? Ki az, aki gyermekét megdicséri azért, hogy koze-
pest hozott haza az elégtelen helyett, és nem pedig szamon
kéri, hogy miért nem jelessel érkezett?

De johiszemiien tételezziik fel, hogy a lehetd legjobb volt ér-
dekképviseletiink, és ennél tébbet az adott politikai koriilmé-
nyek kdzepette nem lehetett volna elérni. Akkor azonban azért
terheli komoly felelGsség a szakvezetést, mert ezek a forrasok
bizony nem hatékonyan, nem a természetvédelem érdekeinek
szem el6tt tartasaval kerliltek felhasznaldsra, hanem sokszor
csupan reprezentativ célokra, a kommunikacios feladatok erd-
sitésére, a sikerek latszatanak fenntartasara. S ha j6l meggon-
doljuk, ez a forrasfelhaszndlas volt az, ami legtdbbiinknek
bantotta értékrendijét, és ez volt az, ami akaratlanul is a dikta-
torikus vezetés latszatat keltette. Egykor épp a volt allamtitkar
ur nyilatkozta: "a természetvédelem helyzete folyamatosan ja-
vul". Ez nagyon jol jellemzi az elmult évek vezetését, és annak
szemléletét. Sajnos ez a kijelentés azonban nem vette/veszi fi-
gyelembe, hogy a TERMESZET helyzete az elmult években
nem javult, s6t sok helyen tapasztalataink szerint a természeti
értékek degradalédasaval jart egyitt. Persze szemfényveszts
prezentaciokkal, egy-egy faj allomanyanak novekedésével,
eqgy kis terillet helyredllitdsanak bemutatasaval lehet azt a lat-
szatot kelteni, hogy nem igaz a fenti felvetésem. De igazan
szeleskor(, taxon diverzitdsi, vagy okoldgiai diverzitasi nézé-
ponttal, ha tgy tetszik — egyszeriien szolva — természetvédel-
mi nézéponttal — szerintem a napnal is vilagosabb, hogy nem
tettink meg mindent, amit megtehettiink volna — és én ezzel
vadolnam elsésorban a volt vezetést. Szamomra ez a fontos
kérdes, eés a valasz sok szempont figyelembevételével is
ugyanaz: nem, a kormanyzati természetvédelem nem tett meg
mindent a cél érdekében.

Harmadsorban — lezarva immar szamtani fejtegetésemet —
el kell mondjam: ezek a szamok, amelyeket Tardy ur levelé-
ben latunk, soha nem a tényleges sziikségletet jelenitik meg,
hanem az el6z6 évihez viszonyitott, pusztan statisztikai ssze-
hasonlitasra alkalmasak csupan. Féképp ezért hazudnak. A
szambeli gyarapodas csak névekedést jelent, és nem pedig
mindségi javulast, tehat fejlédést. A természetvédelem forra-
sai novekedtek — ez vitathatatlan tény. Azonban nem tortént a
természetvédelem érdekeit képviseld jelentds fejlédés, és ez
az akkori vezetés felel§ssége volt és marad.

Tardy Janos ur levelének masodik részében, a Péchy Ta-
mas altal emlitett "ellenségkép" kifejezés kapcsan, az MME ta-
mogatottsagat ecseteli, és bizonygatja, hogy a TvH mennyire
partnerként kezelte az MME-t az elmilt id6szakban. Az egész
okfejtés akaratlanul Kiszel Vilmos (Goncol Szévetség, Vac)
baratom egy kedvelt mondasét jutatta eszembe. O a civil ter-
mészetvédelmi tevékenységek kormanyzati elfogadédsat ha-
rom "T" bet(s korszakra osztotta. Az elsé "t" korszaka a "tipor-
ni", a masodik a "tdrni", s a harmadik a "tamogatni".

A Tardy ur altal felsorolt szamok szamomra ismét hazugnak
tdnnek, hiszen ismét nem vizsgdljak azt, hogy mennyi felada-
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tot kellett mindezen 6sszegekbdl ellatni, és mire lett volna
szlikség. Mint ahogy nem vizsgaljék azt sem, hogy mennyire
forrashatékony, mennyire eredményes mddon hasznalia fel
eme Gsszegeket a szervezet.

(Csak emlékeztet6 szandékkal idézem Tardy Ur statisztika-
jat: 1997 év: 177 mFt, 1998 év: 182 mFt, 1999 év: 60 mFt,
2000 év: 122 mFt, 2001 év: 180 mFt.)

Mar statisztikailag sem alkalmasak ezek a szamok a bizo-
nyitasra, tekintetbe véve, hogy az 6sszegek egymashoz viszo-
nyitott nagysagrendje csékkenést is mutat, pl. az 1998-as év-
hez viszonyitva a kovetkez6 években mindig alacsonyabb az
6sszeg. Ezen lenne célszer( elgondolkozni, tekintetbe véve
azt is, hogy mind szakmailag, mind tarsadalmilag milyen erét
kepvisel az MME, és azt figyelmen kivil hagyni nem lehet,
nem lehetett. Ennek kdszdnhetd, hogy a szervezet tdmogata-
sa elkeriilhetetlen volt, de még mindig csak a "tiirni" korszakba
tartozé nagysagrenddel. Az MME-t tarsadalmi szerepvallala-
sai, szakmai tevékenységei miatt nem lehet nem segiteni
pénzigyileg, de az alkalmas politikai kérnyezetben (mint ami-
Iyen, pl. a Pepd Pal vezette szaktarca volt) nem tapasztaltunk
kiallast a helyettes dllamtitkar részérdl. Ezt a tdmogatési 6sz-
szegek aranya is tikrozi. Ezen jelenségek pedig teljesen ala-
tamasztjak a Péchy Tamas altal leirt, és cafoljak a Tardy ur al-
tal emlitett tendencidkat.

De vizsgaljuk meg Ujra mésik szempontbdl is a kérdést. Te-
gytik fel, hogy a szamok itt 1998-t6l kezdve emelkeddek len-
nének, és novekvik (ismétlem: az eredeti 1998-as allapothoz
képest). Tegyuk fel, hogy amennyiben csakis névekvé tdmo-
gatast latnank — akkor vajon alkalmasak lennének-e azok a
szamok annak megitélésére, hogy a természetvédelmi felada-
tokert felelGs helyettes dllamtitkar mennyire kezelte partner-
ként, illetve mennyire segitette az MME-t? A vélasz, az, hogy
nem, nem lennének alkalmasak akkor sem, ugyanis latni kell,
hogy a KAC forrasok f6l6tt nem Tardy Ur rendelkezett — so-
kunk szerencséjére. A legtobb KAC forras elosztdsa (t6bbnyi-
re civil tarsadalmi kontrollal) kilénb6zé szakértsi bizottsagok
hataskérében allt, igy nem hasznalhatna fel Tardy ur akkor
sem, ha mindig csak névekvé tamogatast latndnk. De igy,
hogy tudjuk, hogy nem Tardy Ur hataskérébe tartozott a forra-
sok dénté részének az MME részére valé megitélése, lathat-

juk azt is, hogy nem csak hasztalan, de moralisan is kifogasol-
hatd, hogy Tardy Ur ezen szamok mogé bujva kovette el a
szemfényveszté mutatvanyt, amivel azt kivanta bizonyitani,
hogy 6 mennyire baratként kezelte a szervezetet.

A kérdés tehat nem az, hogy kilénb6zé szempontbol bemu-
tatva hogyan latszik, kinek van igaza, hanem az, hogy mi az
igazsag. Azt szeretném tehat bemutatni és elmondani tagtar-
saimnak ezen sorokkal, és egyben lzenni Tardy Janos Urnak,
hogy sokan lattuk, latjuk masképp, mint 6 — és ennek f6 oka
épp az, amit cikkével is bizonyit, amikor a teljes kérdéskort a
pénz mérésével kdzeliti meg — az 6 megkdzelitése helytelen.
A pénz alkalmas a gazdagsag mérésére, de nem alkalmas ter-
mészetvédelem vagy partnerség, baratsag mérésére. Ezaltal
szinte mindegy, hogy sorai mekkora szamokrél szamolnak be.
Szinte mindegy, hogy a természetvédelem kasszéja hogyan
novekedett, mert a gazdagsag merészama a pénz, de a ter-
mészetvédelemé a természet dllapota, a partnerségé a biza-
lom és kdzds munka minGsége, és az egyuttmiikédés szinvo-
nala a fokmérd. Mikor a természetvédelem helyzetérdl beszé-
link, vagy épp a TvH kordbbi vezetésének a civil természet-
védokhoz fliz6d6 kapesolatardl, akkor nem lehet pénzzel be-
mutatni azt, mert ezek mérészamai masok.

Szamomra — aki igencsak b6romon tapasztaltam az emlitett
"ellenségkép” jelenségét — a Péchy Tamas altal leirt sorok tel-
jesen mast jelentenek. Ez pedig a helyettes allamtitkar szemé-
lyiségével dsszefliggd szemlélet volt. J6 politikusként Tardy ar
tudta, hogy mikor mit tehet meg, de kezében tartva az irdnyi-
tast csak annyit tdrt a civil szervezetek tevékenységébdl,
amennyit feltétlendl szilkséges volt. Csakis annyira volt part-
ner, amennyi feltétlendl elkerilhetetlen volt, €és nem pedig any-
nyira, amennyire kivanatos lett volna.

A civil természetvédelmi szervezetek ereje, a mi erénk ab-
ban rejlik, hogy nem egy kormanyzati kinevezés idészakaban
foglalkozunk természetvédelemmel, hanem elhivatottan és
mindenkor. A miniszterek, az dllamtitkarok jonnek-mennek, de
az MME-éhez hasonlé hiteles kezdeményezések 6 el6ttiik és
6 utanuk is teszik a dolgukat.

Ehhez kivdnok az olvasdknak tovdbbi sok sikert!

Sallai R. Benedek, MME tag, Tiirkeve

Szeretlek sargarigo!

Vajon miféle g6gds hivalkodas vette ra
az embert, hogy az id6t évekre, évszak-
okra és hdnapokra ossza?

Most példaul hidba mutat a naptar
majus elejét, mert valéjaban nyar van.
Vége az esklvének: a fak levetették a
fehér menyasszonyi ruhat. A szilvafa, a
meggy és a barackfak immar kicsit "asz-
szonyos" zoldben pompéaznak. Talan
kevésbé fenséges és szembet(ing az U
ruha, de a latszat csal. Megtortént a
csoda, és a levelek kdzott apro, zéld bo-
gyok bujnak meg a meggy agkarjain.
Hamarosan vords gytiimolesoktél roska-
dozik majd, reményeim szerint ij ma-
darfajokat csabitva a kertbe. Egyelére
csak egy feketerigd-par tanyazik a
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szomszéd fenyéjén, 6k sem udvarolnak
mar egymasnak, mert néhany napja kel-
tek ki a fiaik, négy csupasz kisrigo.

— Nem gydnyériiek? — kérdezi faradt,
de boldog tekintettel parjat a kis barna
tojo.

— Szép, erds kicsik! — valaszolja a
him, de mar reppen is tovabb, és kuka-
cokat huzgal gyermekeinek a frissen le-
nyirt flbél.

Persze a természet minden lakodal-
ma nem ért véget, a kert sarkdban eddig
jelentéktelentl meghtizédé orgona-csi-
hatagokon még a hajnali sziirkeségben
is tlindokl6, eleven lila zuhatagként 6m-
I6ttek el a viragok. Es persze itt vannak
a méhrajoktdl sziintelendl zigd almafak

és a szerényen foldhdz lapuld eper. Le-
eresztett szarnyakkal és ég felé csapott
farokkal két hazi veréb tetszelgett ide-
oda ugrandozva egy tojonak, kdzben ki-
kandikal a sziirke hatso fellik. Mutatva-
nyukat hangos csettegéssel kisérik, de
ugy latszik, nem sikeriil megnyerniiik a
lany tetszését, mert az unottan tovabb
repiil. A hoppon maradt trfiak elészér
sertetten rendezgetik tollaikat, végul el-
szanjak magukat és "egy életem egy ha-
lalom", hélgylk utan réppennek. Szegé-
nyek afféle trubadurok, a verebek ugya-
nis monogam madarak...

Vegre feljon a nap és szine lesz a vi-
lagnak, a villanydrétokon nyavogé, bi-
zonytalan foltokbdl revirjiiket védelme-



z0, élenksarga csicsorkék lesz-
nek, és racsodalkozom egy arra
jaré seregély szines-pettyes toll-
ruhajara. Egyszer csak nagyot
dobban a szivem, mert a kozel-
bél egy nekem oly kedves dallam
uti meg a fllem; itt valahol sarga-
rigok vannak! A hang irdanyaba in-
dulok és kiszaladok a kapun, majd
harom hazzal odébb egy hatal-
mas didfa alatt allok meg. Két
gyonyoéri him flétazik az agakon,
aranyos tollaik villognak a reggeli
fényben. A kedvenc madaraim!
Tavaly, egy a Kisalféldi Nemzeti
Parkban tett tura alkalmaval lat-
tam el6szor élében sargarigét, és mond-
hatni: szerelem volt elsé latasra. Nagy-
mamam mesélte, hogy valamikor a pesti
pincék kornyékeén is fészkelt, de sok fat
kivagtak arra. Most pedig itt énekel az
utcaban és nekem megint "beparasodik”
a tavesdvem... Azt hiszem, még hosszu
orakig acsorogtam volna a fa alatt, ha
arra nem jar minden lében kanal szom-
szeédasszonyunk (akinek amugy hetek
ota gyanus lehettem, mert barmilyen ko-
ran keltem is fel, 6 ra par percre régtén
ot termett a kérnyéken az 6ntézékanna-

javal és amig én a madarakat figyeltem,
addig 6 engem tartott szemmel. Ha igy
folytatja, akkor el6bb-utébb kellemes
mocsarrét valik a kertjébdl...). Ma egy
hihet6 bevasarlészatyor volt az alibije,
igy némileg megenyhtltem iranta, lelep-
leztem tevékenységem céljat és meg-
mutattam neki a rigékat. Lathatélag 6 is
baratsagosabban nézett ram, igy azutan
kedélyesen elbeszélgettiink a 15 évvel
ezel6tt itt élt fecskékrdl, a valamelyik ké-
zeli padlason tanyazo "nyestkutya" csa-
ladrdl, és egy titokzatos Gton hozzajuk

POSTALADA

tévedt mocsari teknéstél a
négylabu csirkéken és kacsa-
kon at jutottunk el az el6ttlink
|évé hazban laké vénkisasz-
szony szidalmazasaig. Ekkor-
ra viszont mar jécskan tizen-
egy lett, és a Nap majdhogy
fajo er6sseggel sutott. Nagy
nehezen elblucslztam Maria
nénitél és heveny napszliras-
sal siettem haza a fullaszté
melegben.

Az emberek gyarlok, mindig
az utan vagyakoznak ami mar
a tegnapé: az el6z6 évre, az
elmult innepekre, a régi ked-
vesekre. Valahogy én is igy vagyok ez-
zel a koran messze szallt tavasszal.

lgaz, szép a nyar is, a taborok, a szin-
te kdzhellye valt balatoni naplementék,
a tobb kotetes, csak ekkor elolvashatd
kalandregények, de a természet még-
sem az igazi ilyenkor. Kiégett, unatkozo
lesz a vilag. Felnéttek a fiokak, mindenki
készlil, raktaroz, mert nagyon hamar itt
lesz a tél.

De utana... utédna lesznek még tava-
szok.

Lovranits Julia

Hozzaszoblas a Szponzorok cikksorozathoz

Erdekes volt olvasnom a Madartavlatban a két egymasnak fe-
szulé vélemeényt, s kiilénosen a masodik ingerilt hangneme
gondolkodtatott el. Ugy éreztem, hogy dr. Csérgé Tibor tr a
személye és a madarvarta uj éptilete elleni tdmadasként értel-
mezte a szponzoracios téma felvetését, pedig szerintem nem
err6l volt sz6. A vitanyitd irds mindossze azt a kérdést fesze-
gette, hogy mennyire szabad a neviinket 6sszemosnunk az
adakozééval, s milyen feltételekkel fogadhatjuk el a felkinalt
pénzdsszegeket.

Valéban hogyan viszonyuljunk a lehetséges szponzorokhoz
a mai, pénzszegény id6északban, amikor a korméanyzati palya-
zati forrasok gyakorlatilag megsziintek (bar ettél a kormanytol
pont nem ezt vartuk)? Elész6r is nyilvanvald, hogy egy komo-
lyabb természetvédelmi beruhdzashoz nagy pénzdsszegre
van sziikség. (A magam részérél ide sorolom a madéarvarta
épitését is, ha az valdban, szigortan k6z6sségi célokat fog
szolgalni.) Milliokat pedig csak nagyvallalatok, elsGsorban
nemzeti és multinaciondlis cégek hajlandék adomanyozni. Ha
pedig adnak, akkor a dolog természetébdl fakaddan elvarjak,
hogy némi rekldmot kapjanak a gesztusért cserébe.

Marmost azon kell elgondolkoznunk, hogy részinkrél mi a
helyesebb eljaras. Megtehetjiik, hogy nem kériink (fogadunk el)
pénzt természetszennyezé tevékenységet folytatd cégektdl, és
nem csinalunk semmit a kérmyezet védelme érdekében, ugyan-
akkor megérizziik erkolcsi tisztasagunkat. Vagy valaszthatjuk
azt, hogy elfogadva t6liik a tdamogatast, valamelyest besarozé-
dunk, de hasznalni tudjuk a pénzt. Nem kénny( vélasztas, az
kétségtelen, s6t meglehetésen tudathasaddsos az egész.

A dolog érdekessége az, hogy maguk a szponzorald cégek
ugyancsak meghasonlottak ezzel a kérdéssel kapcsolatban.
Hiszen adakozasukkal Iényegében pénzben lerétt blinbanatot
tanudsitanak a tarsadalom altal elitélt, és igy Gket is nyomaszto
tevékenyseégik miatt.

Talén az lenne a kdlcséndsen legjobb megoldas, ha mi a
cégektdl kaphaté pénzdsszegeket valéban nagyon fontos és
kdzérdek( természet- és kornyezetvédelmi programokra fordi-
tanank, maguk az adakozok pedig nem ragaszkodnanak kiilo-
ndésebben nagy hirveréshez. Ebben a tekintetben dicséretes-
nek mondhatom a Henkel cégnek az Ggyben tanusitott maga-
tartasat, hiszen nagy hozzéajarulasa ellenére sem kivanta azt,
hogy a madarvarta tetején messzire vilagitd neonbetlik hirdes-
sék nevét, hanem szerényen, szinte csak a megemlités szint-
jén, a hattérben maradt. Ez a viselkedés egyébként a komoly
nyugati cégek hagyomanyos kereskedelmi kulttrajabol fakad.
igy mindkét fél szamara kolesondsen elfogadhatova és el6-
nydssé valik az Uzlet, s kivilrél nem kilénésebben tamadhatd,
hiszen nem lesz idegesitéen feltind. Mert Gzletrdl van szé —
ez kétségtelen tény —, amelyben mindkét fél ad és kap is vala-
mit, a dolog klasszikus szabélyai szerint. Ez az én vélemé-
nyem a felvetett kérdésrdl.

Végezetill szeretném kifejezni Meszlényi Attila ur felé Gszin-
te elismerésemet a teljesen nyugodt hangvétel(i valaszért. igy
kell ezt csindlni: demokratikusan és uri modon, nem hérogve
és kioktatva.

Jolsvai Gabor
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Javasolt kulonleges madarvédelmi
teruletek Magyarorszagon

Loviszi Péter

Hazankban az eurdpai unids jogharmo-
nizacios kotelezettségvallalasnak meg-
felel6en a csatlakozas id6pontjaig ki kell
jeléIni a kulénleges madarvédelmi teri-
letek (Special Protection Area — SPA)
halézatat a Madarvédelmi Iranyelv
(79/409/EGK) elbirasai szerint.

Az egyes allamok feladata kidolgozni
azt a kritériumrendszert, melynek alap-
jan az iranyelv kdvetelményeinek meg-
felel6 tertileteket kivalasztjak. Alapvet6
kikotés, hogy a haldzat teriiletein bizto-
sitani kell az iranyelv |. mellékletében
szerepl6 fajok védelmét, de egyidejileg
tekintettel kell lenni a kipusztulassal ve-
szélyeztetett, az él6helylik meghataro-
zott valtozasaira érzékeny, a kis alloma-
nyuk vagy korlatozott helyi elterjedésiik
miatt ritkanak min&sitett és az éléhelylk
kllénleges jellege miatt kiemelt figyel-
met érdeml|6 egyéb fajokra is. A kilonle-
ges madarvedelmi teriiletek kijeldlésé-
nél és a kezelés soran az iranyelv |. mel-
lekletében fel nem sorolt, rendszeresen
el6forduld vonulé fajok igényeit is figye-
lembe kell venni, azok szaporodasi,
vedlési és telelSterlleteit egyarant szem
el6tt tartva. A tagallamoknak kdlén fi-
gyelmet kell forditaniuk a vizes él6he-
lyek védelmére, kildnésen a nemzetkd-
zi jelentéségli vizes éléhelyekre. A kije-
I6lt tertleteknek olyan dsszefiiggd
halézatot kell képeznilk, amely megfelel
a fentebb felsorolt fajok védelmi szlk-
ségleteinek az iranyelv alkalmazasi teri-
letén. A kulénleges madarvédelmi terd-
letek és az ElShelyvédelmi Iranyelv
(92/43/EGK) alapjan kijeldlt kildnleges
természetmegdbrzési terliletek egytte-
sen alkotjak majd a Natura 2000 hal6za-
tot.

A javasolt terliletek kivalasztasaban
és a halozat felallitdsahoz sziikséges
elemzés elkészitesében az MME egy
Phare projekt keretében vett részt. A te-
riletek kivalasztasanal az eddig leirt
legatfogobb kivalasztasi elvet: a BirdLife
International Fontos MadarélShelyek
(Important Bird Area — IBA) C kritérium-
rendszeret vettik alapul, melyek fel-
hasznalasaval alakitottuk ki a HU1-HU5
kivalasztasi feltételeket. A kivalasztas
alapjaul a globalisan veszélyeztetett fa-
jok jelentés élGhelyei (HU1), a kozossé-
gi jelentségli allomanyok élGhelyei
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(HU2), az egyéb vonulé fajok jelentés al-
loméanyai (HU3), a vonuld vizimadarfa-
jok jelentds allomasai (HU4) és a kdzds-
ségi jelentéségli madarfajok legjelents-
sebb hazai fészkel6teriletei (HU5)
szolgaltak. A szamszer( kiiszdbértékek
megallapitasahoz a Fontos Madaréléhe-
lyek Eurépdban (Heath & Evans 2000)
es a Magyarorszag madarainak név-
jegyzeke (Magyar et al. 1998) munkak
szolgaltak.

A kivalasztashoz sziikséges adatba-
zist a rendelkezésre allé aktudlis szak-
irodalombdl, a nemzeti parkok teriileti és
igazgatosagi munkatarsai, valamint a
Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet 6nkéntes adatszolgaltatéi al-

Nagyberek

tal megadott informacidkbdl allitottuk
ossze. A kijeldléshez az 1997-2001 ko-
z06tti allomanyadatokat hasznaltuk fel.

A kivalasztasnal az iranyelv |. mellék-
lete altal felsorolt (vagyis kdzbsségi
szinten veszélyeztetettnek mindsitett),
valamint a nagy szamban atvonulé ma-
darfajokat vettlk figyelembe. A meg-
adott kritériumok alapjan 54 terilet kije-
l6lésére tettlink javaslatot. Ebbél 30 te-
rilet minésil vilagszerte veszélyeztetett
faj globalis jelentéségli eléhelyenek, 13
tertlet ad otthont kbzosségi szinten je-
lent6s allomanynak. Az iranyelv |. mel-
|ékletében fel nem sorolt, de rendszere-

sen el6forduld vonuldé madarfajok jelen-
t6s dllomanya alapjan 17 terilet kilénle-
ges madarvédelmi terlletkénti kijeldlése
javasolhato. Tizenkét terlilet az ott rend-
szeresen el&forduld legalabb 20 000 vi-
zimadar alapjan is nemzetkozi jelent6-
ségl vizes él6helynek minésil. Az
iranyelv |. mellékletében szerepld, Ma-
gyarorszagon rendszeresen fészkeld
madarfajok 6t legjelentésebb hazai é16-
helye kbzé 47 terilet sorolhato.

A madartani alapokon javasolhato te-
riletek teljes kiterjedése 1,3 millié ha,
Magyarorszag teriiletének 14%-a. Ada-
taink szerint a javasolt teriiletek
Osszkiterjedésének 43,2%-a (562 470
ha) védett természeti teriilet, mely nem

Puskas Lajos felvétele

tartalmazza a természeti teruleteket és
az ex lege vedett teriileteket.

A javasolt terlletek alapjan az egyes
kozbssegi szinten veszélyeztetett, Ma-
gyarorszagon fészkeld fajok hazai allo-
manyanak a javasolt kilénleges madar-
védelmi terliletek altali lefedettsége szé-
les hatarok kozoétt valtozik. A kellGen
ismert allomanyu, rendszeresen fészke-
16 fajok lefedettségének szamitott értéke
21% és 100% kozott valtozik. Egyes fa-
jok allomanya, vagy allomanyanak egy
része lakott terliletekhez vagy intenzi-
ven muvelt mez6gazdasagi terliletekhez
kotédik, igy ezeknél nem a kilénleges



Tisza-holtag
madarvedelmi terlletek kijellése jelenti
a teljes allomany részére legcélszer(ibb
védelmi eszkozt. E miatt a fehér golya,
kerecsensolyom, az ugartyuk, a széki-
cser, a kis drgebics orszagos alloma-
nyanak lefedettsége 60% alatt van.
Ugyanebbe a lefedettségi kategdriaba
tartozik az altalanosan elterjedt kékbegy
és hamvas kll6, valamint a ritka, de
diszperz elterjedesti bekaszo sas. A ja-
vasolt tertiletek tartjak el az orszag
feszkel6allomanyanak legalabb 60%-at
33 faj esetében, amelybdl 21 fajnak gya-
korlatilag a teljes allomanya a javasolt
kilénleges madarvédelmi teriileteken
fészkel.

A javaslatokat az MME atadta az ille-
tékes hatdsag képviselGinek.

Az itt roviden ismertetett javaslat ki-
dolgozasaban ket csoport vett részt.

2000-ben a KoM Természetvédelmi
Hivatala Magyar Gabor vezetésével, a
nemzeti parkok munkatdrsainak segit-
ségevel gydijtotte Ossze a terliletek ma-
dardllomanyanak adatait és a kijelélen-
dé terliletekre tett javaslatokat. Megko-
szonjuk a terlletjavaslatok
osszedllitdasaban kifejtett munkdjukat az
alabbi nemzetipark-igazgatdsagi mun-
katarsaknak: Boldogh Sandor (ANPI),
Biro Csaba (KNPI), Boros Emil (KNPI),
Fiiri Andrds (DINPI), Géri Szilvia

Matyiké Tibor felvétele
(HNPI), dr. Hegyi Zoltan (DINPI), Kalivo-
da Béla (KMNPI), Megyer Csaba,
(BFNPYI), Pellinger Attila (FHNPI), Sallai
Zoltan (KMNPI), Szitta Tamds (BNPI),
Varga Zsolt (DDNPI) és Vdgner Géza
(DDNPI). Nevilk felsorolasa nélkil ké-
szonetinket fejezziik ki a nemzetipark-
igazgatosdgok valamennyi tovabbi mun-
katarsanak, akik a teriletjavaslatok ki-
dolgozasahoz a felmérésekben részt
vettek, illetve akik a késdbbiekben a
konzorcium munkatarsainak barmilyen
maodon a segitségére voltak.

2000. szeptembere és 2001. augusz-
tusa koézétt a Phare HU9807-01-02-02
szamu és "Preparation for Implementing
the Habitat Directive in Hungary" cimd
projektjének keretében az Oko Rt., az
MTA Okolégiai és Botanikai Kutaté Inté-
zete, a FOMI és a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet alkotta
konzorcium segitette a NATURA 2000-
halozat felallitasat. A Madarvédelmi Te-
riletek kijeloléseben vegzendd felada-
tokra az MME egy munkacsoporiot ho-
zott letre, melynek Fatér Imre, Frank
Tamds, Kovdcs Andrds, Lovdszi Péter,
Nagy Karoly, Szabd Baldzs, dr. Szép Ti-
bor és Szilvacsku Zsolt voltak tagjai.

A hattéradatok gy(jtésében rajtuk kivul
Hanyus Erik, Motk Béla, Nagy Tamas
es Nagy Zsolt vetiek részt. Adatokat
szolgaltatott Albert Laszld, Ampovics
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Zsoll, Bank Laszld, Barbacsy Zoltan,
Barkdczi Csaba, Bartha Csaba, Bede
Adam, Béres Istvan, Biré Csaba, dr.
Bod Péter, Bodnar Mihdly, Boldogh
Sandor, Borbath Péter, Boros Emil,
Csathd Andrés, dr. Csivincsik Agnes,
Csonka Péter, Domjan Andrds, Drexler
Szildrd, Ecsedi Zoltan, Engi Laszlo, Fa-
tér Imre, Fenyvesi LdszIo, Filotds Zol-
tan, Firmanszky Gabor, Forgdch Balazs,
Frank Tamas, Géczi Istvan, Hoka San-
dor, Horvath Gabor, Horvath Marton,
Horvath Zoltan, Jaszenovics Tibor, Ka-
locsa Béla, dr. Kasza Ferenc, Katona
Mihaly, dr. Kokai Karoly, Kotyman Ldsz-
16, Krndcs Gydrgy, Losonczi LaszIo,
Majercsak Bertalan, Majto Lajos,
Manczur Ferenc, Marton Gabor, Megyer
Csaba, Mészdros Csaba, Mihalicz Ag-
nes, Mogyordsi Sandor, dr. Molnar Gyu-
la, Molndr Zoltan, Musicz LaszIo, Mdiller
Emé, Nagy Gabor (Bardudvarnok),
Nagy Gabor (Harkany), Nagy Karoly,
Nagy Tamas, Nagy Zsolt, Nédli Judit, ifj.
Olah Janos, Palké Sandor, Pellinger At-
tila, Petrovics Zoltan, Pintér Andras,
Riezing Norbert, Rottenhoffer Istvan,
Schmidt Andrds, Selmeczi Kovdcs
Addm, Serf6z6 Jozsef, Simay Gabor, dr.
Solti Béla, Szabo Baldzs, Szalai Gabor,
Szegedi Zsolt, Széll Antal, dr. Szép Ti-
bor, Szinai Péter, Szitta Tamds, Tajti
Ldszlo, Tamds Enikd, Toldi Miklés, Toth
Imre, Toth Laszlo, Toth Szabolcs,
Témédsvary Tibor, Tégye Janos, Urban
Sandor, Vaczi Miklos, Vanyi Robert, Va-
sas Andrads, Viszlo Levente, Walter
Wettstein és Zalai Tamas.

A Madarvédelmi Iranyelv magyaror-
szagi alkalmazasaval kapcsolatos hat-
térelemzeéseket Boldogh Sandor, Boros
Emil, Kovdacs Andras, Lovaszi Péter,
Nagy Karoly, Pellinger Attila, Szabo Ba-
ldzs, Szilvdcsku Zsolt és Waliczky Zol-
fan készitette.

A program kulf6ldi szakert6i Eduard
Osieck (Hollandia) és Waliczky Zoltan
(Nagy-Britannia) voliak, akik nagy segit-
séget nyujtottak szakmai tapasztalataik-
kal.

Mindannyiuk részvétele nagyban hoz-
zdjarult, hogy az egész orszagot atfogo
halézat kialakitasara tett javaslat elké-
szllhessen. Készonet munkajukért! Ki-
16n kdszonet illeti az MME azon tagjait,
akik 6nkéntes munkaban, sajat szabad-
idejiik felaldozasaval csatlakoztak a pro-
jekthez, atadtak sajat korabbi adataikat,
ahogy azokat is, akik nevét nem volt
maédunk felsorolni, de segitették mun-
kankat.
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Hivunk benneteket

a lll. Tatai Vadlud Sokadalomra!

Immaron harmadik alkalommal hivja és
varja az MME Komarom-Esztergom me-
gyei Csoportja az orszag terepmadara-
szait és a madarak irant érdeklGddket
Tata varosaba egy 12 6ras madarmedgfi-
gyel6 versenyre.

A verseny szintere — a tatai Oreg-t6 —a
teli Magyarorszag egyik legrangosabb
vadlud-gyllekezéhelyének szamit.
Sokezer vizimadarral és a nagy kiterje-
dési parkoknak, erdéknek készénheté-
en szamos egyéeb téli madarvendéggel
dicsekedhet.

A november 29-én reggel 6 és este 6
ora kdzott megrendezésre kertlé ver-
senyre 28-atdl lehet gyllekezni a szal-
lashelyen, az Oreg-t6 Klub Hotelben.
(Ha Tatabanya feldl érkeziink a varosba,
a MOL benzinkut utan balra letérve ér-
hetd el a hotel.) A szombati verseny kez-
dete és rendezvénykozpontja az Oreg-t6
keleti oldalan talalhaté madarmegfigyeld
toronynal lesz (a torony a hoteltdl kb.
600 méterre taldlhaté a toparton).

A hotelben el6zetes bejelentkezés
esetén kedvezményes szdllaslehetéség
vehetd igenybe.

Ha részese kivansz lenni egy j6 han-
gulatd — de a téli id6jaras miatt valdszi-
nlileg kemény! — madarasz-talalkozo-
nak, nemes vetélkeddnek, akkor tarts
vellnk!

A részletes programot és a verseny
szabalyait az egyesiilet honlapjan
(www.mme-komarom.hu) és az MME
"madar” és "twitcher" levelezdlistain is-
mertetjik az érdeklédékkel.

Bévebb informacick és jelentkezés:
Csonka Péter: mme24 @ freemail.hu,
tel.: 70/339-5903

A népes résztvevik egy csoportja

Vendégiink volt Haraszthy Laszlé helyettes allamtitkar is

A szerzd felvetelei

Magyar madaraszok az élvonalban

Hazéankban a rossz id6 ellenére is tobb ezren vettek részt ok-
téber elsé hétvégéjén az Eurdpai Madarmegfigyelé Nap ese-
ményein. Ennek készénhetéen az orszagok kdzotti verseny-

ben Magyarorszag kiemelkedd eredményt ért el.

Az els6 gyorsjelentés szerint a kontinensen 750 helyszinen,
t6bb mint 76 000 érdekl6d6 vett részt az egyik legnagyobb ter-
mészetvédelmi szervezet, a BirdLife International altal kezde-
ményezett eseményen. Osszesen 1,25 millié madarat észlel-
tek.

A legtébb helyszin (120db) Magyarorszagon volt, a legtébb
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résztvevd (3131 6) Szlovakiaban jelent
meg, a legtébb madarat (258584 példany)
Magyarorszagon lattak.
A résztvevoket figyelembe véve Magyaror-
szdg a 2. helyen vegzett (2765 f6)!
Az els6 harom orszdg a helyszinek szamat
tekintve:

1. Magyarorszag (120 db)

2. Lettorszag (101 db)

3. Hollandia (90 db)

Gyermek és Ifjasagi
Alapprogram



Az elsd hdarom orszdg a részivevok szamat tekintve:

1. Szlovakia (3191 16)
2. Magyarorszag (2765 f6)
3. Bulgaria (2010 f6)

Az elsé hdrom orszdg a megfigyelt madarak szamat tekintve:

1. Magyarorszag (258584 db)
2. Svédorszag (175000 db)
3. Hollandia (147713 db)

Magyarorszagon a harom leggyakoribb madarfaj e két na-

MME HIREK

pon a seregély, a tékés réce és a dankasiraly volt. Erdekes

megfigyelések, ritkan észlelheté madarfajok is gyarapitottak a
hétvége eredményét: a helyszineken vérdsnyaku vécskot,
parlagi sast, ékfark( halfarkast, vador partfutét, pusztai dlyvet

is lattak.

keztek az adatok.

Az els6 gyorsjelentes utan a szervezékhdéz még napokig ér-

Ezuton is szeretnénk megktdszonni kollégainknak, Gnkénte-
seinknek a munkajukat, a résztvevéknek pedig azt, hogy még

az es6zés sem riasztotta el 6ket a programoktol!

Xlll. Hopp Ferenc Madargytirizo
és Természetismereti Tabor

Naszaly, Ferencmajori-halastavak, 2003. augusztus 8-24.

Bolla Adrien

Remek hangulattal, 66 gy(ir(izott és na-
ponta mintegy 110 megfigyelt madarfaj-
jal (Osszesen 2223 jel6lt madar!) zarta
kapuit augusztus végén az immaron 13.
alkalommal megrendezésre keriilt Hopp
Ferenc Madargylir(iz6 és Természetis-
mereti Tabor a Ferencmajorban.

Eqgy rovid taborertékelére kértik
Csonka Pétert, a tabor egyik vezetgjét.

— Jo az, ha egy tabornak tébb veze-
Iéje van?

— Nem tartom igazan lényegesnek.
Ebben a kézésségben lassan mar 15
eve ismerjik egymast, és nyugodtam
mondhatom, hogy ez nemcsak mada-

rasz-, hanem barati kapcsolatot is jelent.

Nem lenyeges, hogy ki a taborvezetd,
mert egy kb. 7-8 f6s "kemény magbo!"
mindenki az. Ennyi év utan pedig mar
mindenki tudja, hogy a tabor miikédésé-
hez mit tud hozzatenni. A lényeg, hogy
mikodjon a tabor.

— Es a tdbor miikédik..

— lgen! S6t, ezidaig a legjobb, legsi-
keresebb taborunkon vagyunk tul, mind
szakmai szempontbdl, mind a hangula-
tot tekintve. Akik ellatogattak hozzank,
tapasztalhattak.

— Kuilén lehet valasztani ezt?

— Nem érdemes és egy tabor eseté-
ben nem is kell. Ez a két hét a madara-
szaton tul sokaknak az éves feltoltGdést
is jelenti, és ez nagyon is jol van igy.

— Miben volt a legjobb ez a tébor?

— Az elmdlt 12 évhez képest idén
gy(riiztik a legtébb madarfajt, szam-
szerint 66—ot, pedig 10—-12, amugy kal-
kulalhato faj bizony hidnyzik a listardl.
Nagyszamu parti- és énekesmadar faj

mellett olyan fajokat is sikeriilt megjel6l-
ni, mint példaul a karvalyposzata, a tavi
cankd vagy a heringsiraly. A heringsi-
ralynak pedig minden bizonnyal egy rit-
kabb alfajat gy(rdztik. Amennyiben a
mérési adatainkat, a fotékat és a madar
leirdsat a hazai Ritkasag Bizottsag is
elfogadija...! Ezek az adatok persze nem
versenyezhetnek a tébb hetes, hénapos
vagy allandé jellegl gyfirizétaborok
adataival, de ebben a régidban, a két
hetes id6intervallumot tekintve kivald
eredménynek szamitanak.

— Terepi madardszat?

— Az egész tabor ideje alatt rengeteg
madar mozgott a terlleten, az eddigi ta-
borok torténetében arra sem volt még
pelda soha, hogy naponta kb.110-120
fajt lehessen megfigyelni! A terepi meg-
figyeléseknél, akarcsak a gy(irlizésnél, a
mennyiség es a minéség egyszerre volt
jelen. Gondolok itt peldaul a 20—30ezres
seregély, illetve a tébb szézas sirdly csa-
patokra, ugyanakkor azokra az érdeke-
sebb fajokra is, melyeket a két hét alatt
lattunk. llyen volt a parlagi sas, a kere-
csensolyom, az aranylile, a sarjaro, a
gulipan (ami idén el6szor fészkelt is a
terlileten), a réti tcstkmadar, vagy a
nagy flilemule. Szerencsére sorolhat-
nam még a példakat. De mas szempont-
bdl is hozott rekordokat az idei év. Ennyi
latogatdja ugyanis még soha nem volt a
tabornak, mint ebben az évben — és egy
taborhoz ez is hozzatartozik. Az orszég
minden részérdl érkeztek ide felnéttek,
gyerekek egyarant: Miskolctél Budapes-
tig, Csornardl, Kapuvarrél, Kecskemét-
rél, Veszprémbdl, Dunadjvarosbol, Gyér-

bél, Szegedrdl és Bajardl is jottek lato-
gatdk. Sét, egy angol hazaspar révén,
akik az interneten szereztek tudomast a
megyei csoport miikbdéserdl, egyszerre
nemzetkozive is valt a tabor. Idén meég
"csak" latogatdba jottek, de annyira tet-
szett nekik minden, amit lattak, hogy azt
igérték: jovore mar 6k is taborlakok
lesznek..

— Emliitette a gyerekeket..

— lgen. Ballabas Gabor és Fogarasi
Péter iranyitasaval kb. 2 éve kezdtiink el
kiemelten foglalkozni a gyerekek — elsé-
sorban az altalanos iskoldsok — kérnye-
zeti nevelésével. Ennek része, hogy va-
lamennyi rendezvényiinkdn kilén prog-
ramokat szerveziink nekik. igy volt ez a
taborban is: idén a tabor elsé hete az
dvék volt. Kivalé szakemberek altal tar-
tott el6adasokon ismerkedhettek meg a
gombakkal, a kétéltliek, hiillék fajaival,
életmadijaval, de volt vadaszkutya- és
halaszati bemutato, sét ellatogattak a
Tatai Geoldgiai Parkba is. Mindezek
mellett természetesen vittiik ket terep-
re, folyamatosan figyelték a gydiriizést
és élveztek a taborozast.

— Mi kell ahhoz, hogy egy ilyen tabort
meg lehessen szervezni?

— Pénz (elsGsorban palyazatokbdl),
kapcsolatok, amiket ez alatt a tobb mint
10 év alatt épitettunk ki és folyamatosan
apolunk, és termeészetesen egy olyan
kbzbsség, amely a lehetdsegeket kiak-
nazva az elképzeléseket meg tudja va-
I6sitani. Szerencsére ebben a csoport-
ban ez adott!

Tovabbi informacid: Csonka Péter
70/339-59-03; mme24 @freemail.hu
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rat Kert tablanak
nagyon megorultink,

amikor kézbesitette a postds. Szarat ké-

szitve hozza, a kapu elétti virdgagyasba

Fekete rigé a fiirdéhelyen

szurtuk be. Hadd lassak az arra jarok,
hogy nekiink a madarak fontosak. Mint-
ha a madarak is olvasnak — azota sokkal
tébb kedvenclink van a kertben.

Augusztus kbzepén, egy délelétt 15-
20 kis fecske cikazva ropkodott egészen
alacsonyan. Lattuk, hogy egy szunyog-
rajt kergetnek és pusztitanak nagy el6-
szeretettel. Erthetd, hiszen a hosszu Ut
el6tt fel kell er6sodniok, hogy birjak a
nagy tavolsag megtételét. Erdekes volt
latni, hogy a fecskék kozé keveredett
nehany rozsdafarkuhoz hasonlo, de ki-
sebb madar is. Ok is utanozni probaltak
a fecskéket, am gyorsasagban és
ligyességben nem tudtak vellk verse-
nyezni. Rovid repules utan egy-egy ro-
vart elfogva, gyorsan visszalltek az
egyik tuja agara, mintha féltek volna,
hogy Gsszelitkbznek a fecskékkel.

A masik megfigyelésem a madaritato
el6tt toértént. Azt vettem észre, ahogy két
feketerigd veszekedett. Az egyik elindult
az itatéhoz, és felszallt a parkanyara. El-
lenfele kévette, és egymast figyelve var-
tak: ki mer el6szor inni? Nyilvan amelyik
el6szor martja csérét a vizbe, tamadas-
nak teszi ki magat. Mindketten szomja-
sak maradtak, es a viaskodas tovabb
folytatédott, mig egy kék cinege nem ér-
kezett, és — mit sem tudva a hadiallapot-
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Olvasoink irtak

rél — nyugodtan inni kezdett. Ot egyikiik
sem bantotta.

Hat ilyen és ehhez hasonlé esemé-
nyekkel kedveskednek nekiink a mada-
raink.

Kertink egy részében fenyéfak all-

Péchy Tamas felvétele

nak, koztuk a talajt befedi a borostyan.
Ott minden évben talalunk szarvasboga-
rat, ami manapsag igencsak vedett ro-
var.

Nem hallgathatom el, hogy kertész-
mernok fiunk tervezie meg a kertet, kb.
25 évvel ezel6tt, es ismeretei elsegitet-
ték, hogy a madarak j6l érezzék magu-
kat nalunk.

Mohilla Rezséné

Szerencsére azt mar sokan tudjak,
hogy a kerti madarakat elsGsorban
napraforgomaggal és faggytval érde-
mes etetni. Most inyenceknek szeret-
nénk néhany olyan receptet bemutat-
ni, melyet tagtarsainktol kaptunk.

H ullott alma hasznositasa télre a ri-
goknak:

A nyari alma lehullik, nem tarthato el
sokaig. Minden reggel felszedem a fa
alol, a szebbeket kivalogatom, elfo-
gyasztjuk, a tébbit pedig felvagom sze-
letekre es megaszalom. Nem kell hozza
draga aszalo, a nap is megteszi. Fel-
hasznalasig papirzacskokba teszem.
Télen alig pirkad meég, amikor a rigé a
teraszra jon érte menetrendszer(ien.

Délutan ismét megjelenik, szinte oréat le-
het hozza igazitani.

A télen legalabb 6-8 rigd szokott ide
az almara, cserébe tavasztol dszig fel-
valtva énekelnek a fenyéfa hegyén.

Guba Gyérgyné

Egy “talalmanyunkat" szeretnénk
megosztani Onokkel, s ha megfelelének
talaltatik, akkor masokkal is:

Kora nyartél a siitésre hasznalt étola-
jat — amelyet csak egyszer hevitiink,
magunkat védendd — elrakjuk a pincébe,
s 6szt6l kezdve a kukoricadarahoz ke-
verve talaljuk madarainknak. A kis vo-
rosbegynek talaltuk ki, de olyan népsze-
rii lett a rigok és a verebek kdzt is, hogy
szinte nem gy6zzik olajjal, mar ismeré-
seink is segitettek hasznalt étolajat ad-
va. Az idén kb. 30 kg kukoricadarat, 30-
40 kg kukoricat, 140 kg szotyit, 15-20 kg
buzat, néhany kil6 apromagot és kb.
100-120 cinkegombocot ettek meg
kosztosaink.

(Tudom: nem csak a szegeny orsza-
gokban éheznek az emberek, hanem itt-
hon is éInek segitségre szorulok. Oket is
megprobaljuk segiteni, de a kdrnyeze-
tlnk is fontos, tébbek kozt azért is, mert
ezt a segitseget joval kevesebben adjuk
meg).

Korodi Gabriella és Rabb Denes
r
'gy a 7. iksz utan mar nagyon sokat ol-
vastam arrol, hogy mivel kinaljuk télen a
madarakat. Diotérmelék van a haznal,
napraforgét és tokmagot vasaroltam és
felapritottam, tudva, hogy csak a cine-
gek hivelyezik ki a magvakat. Toporty(-
morzsat, szalonnahéjat, felva-
gottmaradekot apritott almaval szintén
szortam az etetbre. A tOporty(lis poga-
csat és a sliteménymorzsat imadjak.
Tudtam, hogy kenyérrel nem szabad
etetni, de kiprobaltam: ha szaraz kenye-
ret felapritok (morzsat is), olajjal vagy
rantott hus silt zsirjanak aljaval atita-
tom, és apranként (naponta 3x 4x) ada-
golom, nagyon kelendé csemegének
itélik a madaraim.

Dr. Nadai Magda

A sikeresen vadaszo macskak ellen
emeljik meg a madaritatét! Szurjunk a
foldbe négy, ha szlkséges, tobb fakardt,
ami legalabb 120 cm hosszu (ebbdl kb.
2 cm kerdl féldbe). Ha van pereme az
itaténak, akkor elég azon megtamaszta-
ni. Ha nincs, feszitstink ki madzagot a
karok kdzé, és erre helyezziik, a karok-
kal is megszoritva.

Jonads Noémi



Peti és a Bolombika

Kovics Ildiké

— Nicsak, a nad kdz6tt egy madarat
latok!... Szervusz! Engem Petinek hiv-
nak.

— ...Eszrevettek?!........ 666...En
csak egy avas nadcsomo vagyok. ......
Vagy legalabbis annak szeretnék lat-
szani... Szervusz.

— Bocsénat. En a Bélémbikat kere-
sem. Nem lattad itt a k6zelben valahol?

— AB6... a Bo.... Bolombikat? Nem
hinném. Elég ritkan lathato.

— Mit tudsz réla?

— Nagyon 6vatos madar... Ha idegen
mozgast észlel a kozelében, csérét az
ég felé tartja, s a nadszalakon kapasz-
kodva hosszu ideig mozdulatlanul varija,
hogy elmuljon a veszély. llyenkor telje-
sen Osszetéveszthets az 6t koriilvevd
naddal és gyékénnyel. Még a szine is
épp olyan, mint a kérnyezetéé.

— Nagyon kiilonos... Ha nem mond-
tad volna, hogy avas nadcsomo vagy,
azt hihetném, hogy érted kutattam at a
nadast... igy sajnos tovabb kell men-
nem. Ne haragudj, ha zavartalak!

— Szora sem erdemes. Varj csak!...
Elarulnad nekem, hogy miért keresed
éppen a ... Bélémbikat?

— Ugy hallottam, hogy j6l ismeri az
egesz madarvilagot. Eljéttem, hogy
megkeressem és megkérjem, hogy be-
szélgessen velem rélatok, madarakrol.
Szeretnék alaposabban megismerkedni
veletek.

~ Es mondd csak: nem akarod a Bo-
I6mbikat zsakmanyul ejteni, a tollat ki-
tépni, vagy valami hasonlé gorombasé-
got miivelni vele? Nagyot tud &m vagni
a csérevel arra, aki bantani akarija!

— Nem jar az eszem ilyen gonoszsa-
gokon. A csaladom és én nagyon sze-
retjik es segitjuk a madarakat. Az apu-
kammal etet6t és odut is acsoltunk nekik
a kerttinkbe. Télen 6rékzdld bogyds
cserjékkel varjuk az éhezdoket, nyaron
pedig madarfirdét és itatét helyeziink ki
szamukra.

— Ugy latom, nem kell félnem téled.
Engedd meg, hogy bemutatkozzam. Bo-
Idmbika vagyok.

— Jaj, de 6riilok, hogy megtalaltalak!

— Ugye nem bantodtal meg a gya-
nakvasomon? Tudod, sokféle ember
van, mint ahogy sokféle madar is. Meg-
érteni és szeretni csak az tudja a masi-
kat, aki j6l ismeri. Ezért is mesélek szi-
vesen neked és a tobbi gyereknek, mert

remelem, hogy t6bb figyelemmel és
megériéssel kbzelediek majd hozzank.

— Azt mondtad tehat, hogy sokfélék
vagyunk és kllonbozéek.

— Igy van. De ha jobban megnézziik,
még madarak és emberek kdzbtt is van-
nak hasonlésagok. Te példaul milyen
hasonlésagokat fedezel fel koztem és
kozted?

— Haaat...talan csak azt, hogy te is
tudsz mozogni mint én, ha akarsz, s
mint lattam, taplalkozol is.

— Ennél tobbet is észrevehetsz. Na
varj, majd ovatosan kimaszom a nad ko-
z{l, hogy jobban szemiigyre vehess...
Nem j6n erre semmi?... igy ni.

Na, mit latsz?

— Ha jobban megnézlek, latom, hogy
neked is van fejed, a fejeden két sze-
med, van nyakad, ami a fejedet a tes-
tedhez kapcsolja, s van ket labad is, lab-
ujjakkal. Ez a kdzds bennink.

— Ez eddig rendben van.

— Kihagytam valamit?

— Nem emlitetted példaul a filemet.

— Mert nem I&tom.

— Tudod, a madaraknak nincs fiil-
kagylojuk, mint az embereknek, de
ugyanugy van fllik a fejik két oldalan,
csak a toll eltakarja azt a kis lyukat,
amelyen keresztiil a hangokat halljuk.
Tarsaink hivo- és vészhangjait nagyon
fontos hallanunk.

—Talan orrod is van?

— Ha kozelebbrél megnézed a cs6ro-
met, latsz rajta két kis nyilast. Ezeken
keresztll aramlik a levegd a tiidémbe és
a legzsakjaimba.

— Lennél szives lehajtani a cs6rodet,
hogy lathassam?

— Ja, persze, persze. Kérlek, nézz ko-
ril elészér, hogy nem akar-e valaki vagy
valami hirtelen ramtorni. Tudod, nem
szivesen valtoztatok pozt anélkil, hogy
megbizonyosodnek afelél, hogy nem fe-
nyeget veszély.

— Nem, nem latok semmi fenyegetét.

— Akkor j6. Tessék, nézd meg!

— Valdéban itt van a két nyilas a csérod
tovénél. Szagolni is tudsz vele?

— A legtobb madarnak, igy nekem is,
gyenge a szaglasunk. El azonban egy
tavoli rokonom Uj-Zélandon, egy mesz-
szi szigeten, akinek a csére hegyén van-
nak az orrnyilasai, s szaglasaval taldlja
meg a taplalékot a fold alatt. Igen fejlett
a szagldérzéke.

— Nehéz lehet a csérotdkkel boldo-
gulni. Hogy ragjatok meg vele a taplélé-
kot?

— A csériinkben nincsenek fogak. Mi
egészben, vagy mint példaul a ragadozé
madarak, kisebb darabokra csipkedve
nyeljik le a taplalékot. Mindjart be is
mutatom neked, hogy hasznalom a cs6-
romet. Csak kérlek, most egy ideig ne
moccanj és maradj csendben!

— Rendben van.

......... csobb..platty,platty,
platty,...glukk.

— Ugyesen elkaptad ezt a halat! Nem
félsz, hogy megfulladsz téle, ha egész-
ben nyeled le?

— A mi gyomrunk mas felépitésd,
mint az embereke. A begyiink dolgozza
fel az egészben lenyelt taplalékot. Nek-
tek viszont van fogatok, igy jol meg kell
ragni minden falatot, hogy ne (ilje meg a
gyomrotokat.

— Nem &azott el a tollad vadaszat koz-
ben?

— Sok madatr, féleg a vizimadarak,
faggyuval kenik be a tollukat. igy a viz
lepereg réla. Nagy veszélyt jelentene az
atazott tollruha, az életlinkbe is keriilhet-
ne.

— Mert megfaznatok?

— Azértis, de csapzott tollakkal rep(l-
ni sem egyszer(. Kénnyen martalékava
valhatnank valamely ragadozo allatnak.
Brrr. Még ragondolni is rettenetes.

Ha megbocsatasz, most felrep(ilok
egy kicsit.......

— Hogy tudsz ilyen kénnyen a ma-
gasba emelkedni?

— Erre valdk a szarnyaim. Nézd, a
testem méretéhez képest eleg nagyok,
hat ha meg ki is tarom 6ket!

Persze vannak olyan madarak, ame-
lyeknek sokkal nagyobbak a szarnyai,
mint nekem. Képesek néhany szarny-
csapassal orakig lebegni a levegdben,
vagy tobb ezer km-t repllni taplalek
vagy fészkel6hely utan kutatva.

— H, de j6 lehet ilyen kdnny(inek
lenni! Ha hazamegyek, megkerem apu-
kamat, hogy segitsen nekem nagy szar-
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nyakat késziteni. Akkor aztan, ha van
kedved, egy(tt replilhetink a nadas fo-
16tt.

— Hoho! Mar voltak olyan emberek,
akik repuléssel prébalkoztak, de mond-
hatom, csufos kudarcot vallottak. Nem
ajanlom neked, hogy a nyomukba lépj.
Ugyanis nem ilyen egyszeri a helyzet.
A madarakat repulés kdzben légzsakjaik
is segitik abban, hogy kénnyebbek le-
gyenek. Ahhoz, hogy egy ember fel-
emelkedhessen a leveg6be, nagyobb
szerkezetre van sziiksége.

— A repulére gondolsz?

— Példaul arra. Ennek egyszerti for-
maja a sarkanyrepulé, amely mar elbirja
az ember sulyat. Gyerekeknek veszé-
lyes lehet ugyan kiprébalni, de ha felnétt
leszel, megprobalkozhatsz vele.

— Minden madar tud repilni?

— Tudok néhany kivételt mondani.
Biztos lattal mar az allatkertben vagy
konyvekben, esetleg a televizidban
pingvint. Az 6 szarnyai vizi életmaddija
miatt Uszokka modosultak. Reptilni nem,
de Uszni nagyon gyorsan tud vele.

Vagy itt van a mar emlitett, Uj-Zélan-
don él& rokonom, a kivi. Vagy Afrikaban
a strucc, Ausztraliaban az emu, Dél-
Amerikdban a nandu. Az 6 szarnyaik
szintén képtelenek a magasbha emelni
gazdajukat. Ezért karpétlasul viszont na-
gyon erdsek a labaik. Versenyfutasban
nehez lenne vetekedni vellk. Képesek
hosszan, kitartéan gyalogolni és szlk-
ség esetéen nagyot rigni is tdmadojukba.

— A te labaid mennyire erGsek? Tudsz
vellk jarni, futni, szokdécselni, mint én?

— Ezekben lehet, hogy te (igyesebb
vagy nalam.

— Es guggolni? Le tudsz-e guggolni,
mint en?

— Le tudok kuporodni, csak maskép-
pen, mint te.

— Nahat, de furcsa! Mind a ketten
guggolunk, és mégis masképp! Ugy ti-
nik, mintha neked ellenkezé iranyba haj-
lana a térded az enyémhez képest.

— Az nem a térdem! A térdiinket és a
combunkat a tollak elrejtik.

— HU, most latom, milyen hossztak a
kérmeid! Az enyémeket az anyukam
mindig rovidre vagja. Te miért ndvesz-
ted ilyen hosszura a tieidet?

— A madarak labujjain karmok van-
nak. Ezek segitségével kapaszkodnak,
a ragadozo madarak pedig a karmaik
segitségevel ragadjak meg a zsakma-
nyukat. Félelmetes fegyverek is ezek.
En sem mennék sokra itt a nadrenge-
tegben nelkilik. Erés labujjaim és kar-
maim segitségével tartom szorosan a
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nadat, s allok mozdulatlanul, ha kell.

— Vannak-e olyan madarak, amelyek-
nek valamiért kiilénleges a labuk?

— A futdémadarak erds labairél mar be-
szeltem. De megemlitem a sarldsfecs-
kéket is, akiknek rovid labai csak ka-
paszkodésra alkalmasak. Mivel szinte
egész életiket a levegbben tdltik, nem
zavarja 6ket, hogy jarni nem nagyon
tudnak vele.

Es ott vannak a vizimadarak is. A ré-
céknek, akik szinte folyton a vizen Usz-
kalnak, Uszéhartya feszil a labujjaik ké-
zott. Ezek segitik a mozgasukat a vizen.

Brrr. Feltdmadt a szél. Kezd hiivésod-
ni. Felborzolom a tollaimat.

— igy talan nem fazol?

— Nem bizony. A tollak kozé aramlo
levegét a testem felmelegiti, s az a toll-
pelyhek kézétt rabul ejtve melegen tart.

— Nagyon praktikus. Néha sajnalom,
hogy nem szllettem madarnak. A nyari
héségben viszont nem irigyellek, amikor
én révidnadragban jarok, téged viszont
beborit a tollruha és valésziniileg iz-
zadsz alatta.

— Ha hiszed, ha nem, a madarak so-
sem izzadnak. Ez nem azért van, mert
sosincs melegiik, hanem mert nincse-
nek izzadtsagmirigyeik. Ha nekem vagy
barmelyik madarnak meleglnk van, ki-
nyitjuk a csériinket és ugy lihegiink vagy
felborzoljuk a tollainkat, mint én most, és
akkor a tollak kdzé jutd levegd lehiit.

— Megengeded, hogy megsimitsam a
tollruhadat?

— Persze. Dugd a szarnyam alé a ke-
zed!

— Hu! Itt tényleg j6 meleg van. Szinte
forrosag. Mondd: nem vagy te lazas?
Lehet, hogy mégis megfaztal, mikor a
vizbe vagtal a halért?

— Ne aggodj! A madarak testh6meér-
seéklete mindig magasabb, mint az em-
bereke. Semmi bajom sincs.

— Minden madarnak ilyen meleg a toll-
ruhaja?

— Ez is attdl fligg, hogy hol él, milyen
kortilmények kézétt. A pingvin tollazata
peldaul sokkal melegebb és tomottebb,
mint a tdbbi madaré, mivel a zord sarkvi-
deki télben nagy szliksége van ra.

Ahonnan mas élélény elilinik a hona-
pokig tarté sotétség és a kiméletlendl
tombold hodviharok eldl, 6k csak allnak
Osszebujva, és reménykedve varjak
prémszer( tollbundajukban a viharok
mulasat es a vilagossag visszatértét.

— Ez nagyon megrendits. En nem
szeretnek ilyen sokaig sotétben lenni, és
valésziniileg nagyon félnék a tombold
viharban.

~ Ok ezt szoktak meg. A természet
felruhazta 6ket mindazzal, aminek segit-
ségével kibirjak a megprobaltatasokat.

Léteznek aztan olyan madarfajok is,
amelyeknek hianyos a tollazatuk. Lattal
mar kesely(it?

— Az allatkertben és a tévében mér
igen.

— A melegebb tdjakon él6 dogevé fa-
jok legtobbjenek kopasz a feje.

Masok ezzel szemben csinos fejdiszt
viselnek. Mint az Afrikédban éI6 koronas-
daru, az Ausztraliabol szarmazo kaka-
du, vagy a hazankban is megfigyelhet6
bubosbanka, amely idegességében me-
reszti fel tarka tollbdbitajat.

—Talaltam egyszer az allatkertben egy
szep pavatollat. Otthon 6rzo6m azéta is.

— Van olyan him madar, mely a fark-
tollai pompajaval kivanja felhivni maga-
ra parja, a tojo figyelmét. llyen a pava is,
mely eredetileg Indiabdl szarmazik,
vagy a paradicsommadar, melynek Uj-
Guinea a hazaja.

— Az emberek parnat tdmnek ki finom
pehelytollakkal, vagy dunyhéat készite-
nek beldle. Az indianok fejdisze tropusi
madarak tollaibol keésziilt. Régen pedig
ludtollal irtak.

— Nem csoda, ha folyton menekuliink,
rejtézlink el6letek. Micsoda életveszely!
Micsoda kiszolgaltatottsag!

= Hova lettél?...Ne félj! En nem
bantalak.

— Az ember, akarom mondani: a ma-
dar, sosem lehet biztonsagban.

— Akkor nem is zavarlak tovabb. Ke-
sore jar, lassan besotétedik. Készondm,
hogy elbeszélgettél velem. Sok olyan ér-
dekes dolgot tudtam meg téled, amirdl
eddig nem hallottam.

...Ha nem zavar a jelenlétem, szive-
sen eljonnek hozzad maskor is.

—asased Varj csak!.... Ha legkdzelebb
meglatogatsz, a bolombikak hivéhangja-
val szélj hozzam. Ha meghallom, felre-
pulok a rejtekhelyemrél — mar ha éppen
nem fenyeget valami veszedelem. Igy
kénnyen megtalalhatsz.

— Rendben van. Hogyan szdl a hivé-
hangod?

— Ha egy Ures sordsiivegbe belefljsz
gy, hogy a fels6 ajkad az Gveg peremé-
re helyezed, szinte megtévesztésig
ugyanazt a hangot hallatod.

— Otthon apukamtdl kérek majd egy
lres s6roslveget, és begyakorlom. K-
szBndm a tanacsot és a beszélgetést.
Viszontlatasral!

— Viszontlatasra!



REJTVENY

Bizonyara Te is felfigyeltél mar a levegében keringé raga-
dozémadarakra. Sokszor csak a ropképuk alapjan tudjuk
meghatarozni ezeket a madarakat.

Felismered 6ket?

Ird a megfelels szamot a fajnevek mellé, a megoldast pe-
dig dec. 10-ig kuldd el az alabbi cimre:
MME, 1121 Budapest, Kolt6 u. 21.

A egereszolyv D héja
B barna réetiheja E kabasdlyom
C réti sas F barna kanya

Petényi Salamon Janos
(1799-1855)

Tamas Agnes

Kitaibel Pal utan legnagyobb természetvizsgalonk 6 a XIX.
szazadban — irja rola egyik méltatéja.

Az elsé ember, aki a hazai madarvilag leirasat elkésziti,
mintegy 87 nem 298 fajanak leirasaval. Osszegylijtott kdzel
1000 népi nevet is a madartan tertletérdl. A halakrol, keteltd-
ekrdl, hillékrél és emi&sokrél is készitett a madarashoz ha-
sonld leiré miivet. S6t, 8slénytani kutatasai soran 6 készitette
el az els6 hazai 6sgerinces faunaleirasokat. Kivalé madarpre-
parator volt, a parizsi ndvénykert nem egy példanya az 6 keze
munkajat dicsérte. Kortarsai kézil elséként kisérelt meg egy,
az allatkinzasokat megakadalyozo tarsasagot megalakitani.
Mivel nem volt magyar szaknyelv, madartani jegyzeteinek tul-
nyomo részeét németdl irta. Kézenfekvének tint Brehm tana-
csat megfogadni, s a munkat el6szor igy kiadni, s csak kés6bb
késziteni el a magyar forditast. Petényi azonban — az 1848-as
szabadsagharcot kdzvetlenil megel6z6 években — magyar
nyelven szeretett volna komoly tudomanyos munkat kiadni,
amivel példat mutat mas tudomanyagak miveldi szamara is.
irasai sajnos csak téredékekben maradtak rank, némely kor-
tars értetlensége es gondatlansaga folytan. Azonban a mara-
dék is, amelyet Madartani téredékek cimen megis ki tudtak
adatni mélto utédai, mutatja az eredeti md nagysagat, tjszerd-
seget, maig eleven leirasait. Példakepp alljon itt egy idézet a
pasztormadar, mas néven rozsaseregely, saskamadar, jott-
ment madar, vandorserege — azaz a Sturnus roseus leirasa-
bol:

"A marhajarasra érve, sokdig all a pasztormadar a legelé-
sz0 barom szaja vagy laba el6tt, felemelt testtel, vigyazva an-
nak lépdelése kdzben felhajtott bogarsagra; s ha rebben a
saska, hatalmas ugrasokkal s Ggyes fordulatokkal iramodik
uténa, majd villamgyorsan szalad az egyik allva maradt ba-
romtdl a masik Iépni késziil6hdz, kdézben a legyet fogdoso ba-
razdabillegeté madjara, félig tart szarnyaval is verdesve ugy,
hogy ritkan keruli egy-egy saska is vegzetét."

Ha nagy madartani munkajabol csak torzé maradt is az uto-
korra, személye, munkassaga, el6adasai 6sztdnzéleg hatottak
szamos emberre, akik aztan tovabb folytattak azt a gy(jitémun-
kat, melyet 6 elkezdett. Erdemeit nem Iehet elhallgatni akkor,
amikor az oly kivalo utodok tudasat méltatjuk, mint amilyen pl.
Herman Ott6 is volt.

Megfejtés

A Madartaviat 2003. szeptember—okioberi szamaban fel-
adott rejiveny helyes megoldasa:

A vonulas ideje szerint a kbvetkez6 sorrendben indulnak el
a madarak: fllemiile, enekes rigo, mezei pacsiria,

nyari lid. Az uhu allando madarunk.

Nyerteseink: ifi. Beddcs Gyula, Kérmend
Hencz Virdg, Ocsény — Szula Andrea, Dunaharaszti

Gratulalunk!
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Schmidt Egon és
Bécsy Laszlo:
Hol laknak az allatok?

A Csodaorszag Kiado gondozasaban je-
lent meg Schmidt Egon és Bécsy Lasz-
16: Hol laknak az allatok? cim(, nagyala-
ku, szines fotokkal gazdagon illusztralt
konyve.

A szerzok 167 allatfaj "lakasvalaszta-
sat" ismertetik meg az olvasoval. Meg-
tudhatjuk pl. hol lakik a kek meztelen
csiga, a fuleskuvik, a keresztes vipera,
az 6z és még sok mas allat. Hogy korha-
do fatérzsekben, dreg villanyoszlopok-

Schmidt Egon — Bécsy Laszlo

ban készit hosszu jaratokat maganak a
kék fadongo, és az ivadékbolcsbe vi-
ragport hord, miel6tt belerakna peteit.
Vagy hogy az eredetileg sziklas erd6k-
ben laké nyest, amelyik bekdltozott a fal-
vakba, varosokba is, igen jol érzi magat
a betonrengetegben.

Olvashatunk a vaddisznordl, aki mar ré-
gen "kin6tte" az erdét, és mezdgazdasa-
gi teruleteken, nadasokban, lapokon is
otthonosan mozog.

Még folytathatnank a sort, de inkabb
vasaroljuk meg a kényvet — mar csak
azert is, hogy Schmidt Egon ujabb
konyve kaphasson helyet kényvespol-
cunkon!

A Birders' Guide to the Behaviour of European
and North American Birds
by Gabor Michl, Gavia Science, 2003

Helyreigazitas

Az elmult negyedszazadban robbanas-
szerl fejlodes zajlott le az ornitologia
egy addig elhanyagolt teriiletén, a sza-
badféldi viselkedés-kutatasban. Ez ev
juniusaban kézbe vehettink egy olyan
angol nyelvi kotetet, amely 457 tudoma-
nyos cikkre tamaszkodva, vilagosan, ko-
zerthet6en fogalmazva 6sszegzi az ed-
digi eredmenyeket.

A magyar szerz, Dr. Michl Gabor,
részletesen ir a tollazat szineinek kom-
munikativ jelentésérdl, az ének és a ma-
darhangok szocialis szerepérdl csakugy,
mint a parzasi "jogért" folytatott versen-
gesrél. Kulon fejezeteket szentel a par-
valasztas bonyolult folyamatanak és a
madaraknal gyakori "hazastarsi hitlen-
seg" evolucios kovetkezményeinek.

A koényv befejez6 részében 48 madar-
csalad viselkedesét ismerteti. A kotetet
Kokay Szabolcs 48 gyonyor(, egész ol-
dalas grafikaja disziti.

A koényvrdl szolo ismertetdjét a mér-
tékado British Birds (2003. oktéber) igy
dsszegzi: “Ugy gondoljuk, hogy a kény-
vet sok olvasonk fogja élvezettel forgat-
ni, és csak kevesen lesznek olyanok,
akik nem taldalnak benne ujat a madarak
viselkedésérdl."

A kotet 293 oldalas, kemény fedelét

Tisztelt Szerkeszt6ség!

Tamas Agnes: A Szabadsag-hegy-

r6l és a Jokai-kertr6l cim( irasahoz
- szeretnek egy kiigazitast tenni,

A Szabadsag-hegy nem létezik,

_ ABirders' Guide to the

L BEhaVlQll__l‘ e visszakapta leanykori nevét, azaz Uj-
of European .a-nd : . ra Svab-hegy lett. A Szabadsag-
NOI' th émer ican hegy elnevezés politikai tartalmu
Birds volt, a Svab-hegy elnevezés torté-
Gabor Michl bl b
; etimologigja vitatott.
Felsmann Jozsef
Szerkesztobizottsdag:

Drexler Szilard,
Lovaszi Péter,
Marik Pil,
Schmidt Egon
Véndor Barbara

Elékészités: In— Depht Br.
Szedd: Banyai Laszloné

szines borito vedi. ISBN szama:
963-210-172-3.

Ara a nyugati terjeszt6nél postakolt-
séggel egyUtt tébb mint 12.000 forint.
A magyar madaraszok azonban 6720
forintos kedvezményes aron megrendel-
hetik a kbvetkez6 cimeken:
www.librotrade.hu és
books@librotrade.hu

Felelds kiado: Horvath Zsolt
Kéziratokat nem érziink meg
és nem kiildiink vissza.
Nyomds: LKL Color Kft.
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A Madartavlat a Nemzeti Kulturalis Alap,
a Kézponti Kérnyezetvédelmi Céleldiranyzat és a 355
Cyermek és Ifjusagi Alapprogram

tamogatasaval jelenik meg. NEMZETT KULTURALIS OROKSEG

madartavlat 2003/6



Kényadi Sandor Radnoti Mikids

Madaretetd Tél
Cinkeék, cinegék, feketerigok, Haobafagyott levelet
megosztom veletek e fél cipét, j kaparasz dideregve a szell6.
megosztom az én olyan-amilyen . Duzzadt, mint tele zsak:
éneken-szerzett kenyerem. e 8 hoval telik djra a felhé.

i Nincsen csillag, a fak
Csettegess, rigém, jard a kerteket, feketéll6 térzse hatalmas.
jojjetek, csokak, varjak, verebek: 2 Megfagy az 6sz nyoma is.
vendégiil latok minden ittmaradit, N Késziil le a vélgybe a farkas.

veliink telelé madarat.

Teritve mar patyolat abroszom 3
kenyeremet elétek morzsolom.
Nem vérok érte, nem kell féInetek,
ordas télben ujjongo éneket.

Tasnadi Laszlo felvétele

Ha majd tavasz lesz, és én hallgatok,
akkor zendiiljén a ti hangotok,
hirrel hirdetve, hogy az emberek
télen se voltak embertelenek.




Tavasszal inditottuk el UNKAFIGYELO programunkat,
amelyben felhivtuk az iskoldsok figyelmét arra, hogy jarja-
nak nyitott szemmel a természetben, flgyeljék meg a kiﬁmye—;‘ :
zetlik él6lényeit, és jegyezzek fel, ha sérgahasu- vagy ol
voroshasy unkat latnak. Feihwasunkra szamos lelkes gkow o
 las kildte be tapasztalatait. Sokan talaitak unkékat _klranduv
las alatt, erdei iskola soran, vagy éppen Iakéhelyuk '
kén. Olyan is volt, aki kertiében vagy kerti tavaban kisérte
gyelemmel az unkak aktivitasat. Programunk célja: az volt, _
hogy a gyerekek jobban megismerjék az unkakat, megﬁgy_ei-s-
jék éi6helyeiket, viselkedéstiket, ezaltal kozelebb keriljenek
ezekhez a védett allatokhoz. Ugy tiinik: sikerrel jartunk, hi-
szen sok lelkes, természetszere:d gyermek vette komolyan
a feladatot, és gydjtott adatokat az unkakrdl. Ezen adatok
fontos informacioként szolgalhatnak az unkék elterjedéserdl,
‘életmadijarol. Volt, aki szép rajzot is készitett az adatlap h4-
tuljéra. Az adatlapot bekiildéknek szeretnénk megkoszonni
az UNKAFIGYELO programban valé részvételt, a _nyerie—--
seknek gratuldlunk, és tovabbi j6 tanneszetjarést i
Jovére djabb programmal jelentkeziink, ahol et ma:
kes, vedett békafajt valasztunk megf:gyefesre. Kisé
gyelemmel felhivasainkatl :

Jutalomkényvet nyertek:

Drévasztarai Altalanos Iskola 5. osztéiya

Véczi Gerg6 és Vaczi Lavente Josvaio,
Rakacaszendi Gor. Kat. Alt. Isk. és Ovoda
Josvaf6i Tag;skalaja 4.0.

Kadas Imola, Nyiregyhaza,

" Herman Ott6 Alt. Isk., 5.b. osztaly M S
Tiszasz616si i\ttaianos Iskola 6.0sz2télya, 7. osztélya '
Heged(isné Kiss Tiinde, MME Gyongyﬁs: Heiyl Csopor‘qa

Ormosbanyas Napkézlotthanos ! :

Ovoda és Altaldnos Iskola 8. osztélyos tanuio: -_
Balogh Rébert, Miskolc :
Szabolcs I. Marton, Tokaji Ferenc Glmna’tz:um

‘Szakkdzépiskola és Kollégium, 10.b. osz‘kély _
Kovacs Gébor, Eger, Hunyadi Matyés_.Atta!énes-iSk g

Szémos rajz érkezett az adatlapokka! egyut: ezekbél
szeretnénk bemutatni a Iegszebbeket '




